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Einleitung:

Inszenierung und Kontingenz auf den
Vorder- und Hinterbiihnen des
Personality-Talks

Andreas Dérner und Ludgera Vogt

1.1 Irritationen: Ein Storfall im Unterhaltungsdiskurs

Es ist Freitagabend, 22:57 Uhr. Das Fernsehpublikum des NDR ldsst sich mit lau-
nigen Promitalk-Gesprichen von Bettina Tietjen und Yared Dibaba ins Wochen-
ende geleiten. Unter dem Formattitel Die Tietjen und Dibaba hat sich an diesem
Frithlingsabend des 8. Mai 2009 eine bunt gemischte Schar von Gisten im Studio
Hannover eingefunden, um neue Biicher und Tourneeprogramme zu promoten
und mit lustigen Anekdoten die Feel-Good-Stimmung einer Freitags-Late-Night
herzustellen. Den Beginn macht Komiker Matze Knop, der in der Rolle des Luca
Toni eine Fuflballerparodie zum Besten gibt. Danach beginnt ein Interview mit
Prof. Dr. Gesine Schwan, die in diesem Friihjahr als Bundesprisidentschaftskan-
didatin der SPD eine Art ,Wahlkampf‘ betreibt und ihr Image bei den deutschen
Biirgern mit Talkshows wie diesen zu verbessern sucht, obwohl direkte Wahlen
im herkémmlichen Sinn bei der Wahl des Bundesprésidenten ja nicht anstehen. Es
folgt ein Gesprich mit dem Dortmunder Physikprofessor Metin Tolan, der gerade
ein Buch tiber die physikalischen Aspekte der Stunts in James-Bond-Filmen ver-
offentlicht hat. Im weiteren Verlauf der Sendung werden noch Interviews mit dem
ehemaligen Tennisprofi Michael Stich, den Schauspielern Barbara und Benjamin
Wussow, dem Kabarettisten Georg Ringsgwandl, der Fernsehjournalistin Barbel
Schifer, dem Schauspieler Jan-Gregor Kremp und schliefllich mit dem Komiker
Matze Knop gefiihrt, der nach seinem anfénglichen Parodieauftritt nun noch in der
Gesprichsrunde zu Wort kommt. Die einzelnen Gesprache sind jeweils zwischen
10 und 16 Minuten lang, und die Komposition der Géste kann als typisch fiir die
Late-Night-Formate der Dritten Programme angesehen werden: Prominenz aus
Showgeschift, (populdrer) Kultur, Sport und eben auch Politik findet sich ein, um
in geldster Stimmung tiber nicht allzu schwierige Themen zu sprechen.

A. Dorner et al., Riskante Biihnen, DOI 10.1007/978-3-658-07552-1 1,
© Springer Fachmedien Wiesbaden 2015



12 Andreas Dorner und Ludgera Vogt

Im Verlauf der Kommunikation zwischen Tietjen und Schwan macht sich eine
Strategie von Redaktion und Moderation geltend, die eindeutige Akzente setzt:
sie lasst Schwans politisches Handeln nicht als genuines Motiv einer politischen
Biografie erscheinen, sondern konstruiert sie als Resultat privat-biografischer Er-
eignisse. Im Gesprach wie im Einspielfilm riickt der Tod von Schwans Ehemann,
des Politikwissenschaftlers Alexander Schwan, als Wendepunkt und geradezu als
Weckruf zur eigenen politischen Karriere ins Zentrum. Daneben ist es dann die
Beziehung zum zweiten Ehemann, dem Ex-Weltbankmanager und Griinder von
»Iransparency International“ Peter Eigen, die als Motor von Schwans politischen
Ambitionen in den Vordergrund geriickt wird. Durch diese Perspektivierung,
die mit zahlreichen Fragen zu den Hobbys und Lebensgewohnheiten, auch zum
Kiichentisch im Hause Schwan ergénzt wird, wird nicht die Politikerin, sondern
die Privatperson ins Licht der Offentlichkeit gestellt. Gesine Schwan versucht zwar,
dann und wann auch ein politisches Motiv ins Gesprach einzubringen, macht jedoch
insgesamt das Spiel von Redaktion und Moderation kooperativ mit. Sie vermeidet
weitgehend jegliche Konfrontativitat, um die Kontaktmoglichkeit zum politikfernen
Publikum nicht zu stéren und die Feel-Good-Atmosphire der Sendung zu erhalten.

Dieses einvernehmliche Inszenierungskonzept wird jedoch zum Schluss des
Auftritts interessant irritiert. Urheber der Irritation ist Physikprofessor Metin
Tolan von der TU Dortmund. Tolan ist einerseits ein ungewohnlicher Gast, weil
er aus dem akademischen Kontext und nicht aus dem Bereich des Unterhaltungs-
geschifts kommt. Andererseits hat der Dortmunder Professor schon seit einiger
Zeit durchaus ein erhebliches Quantum an Publizitit erworben, indem er immer
wieder populdrwissenschaftliche und unterhaltsame Ausfliige aus der Wissenschaft
ins Entertainment unternommen hat.

Ausgangspunkt seiner Intervention ist der gesprachstypische Schluss des
Schwan-Interviews, in dem Moderatorin Tietjen die Kandidatin fragt, ob denn
auch bei einer Wahl ins Amt die aufféllige Frisur erhalten bliebe. Schwan bejaht diese
Frage, denn sie sei im Grunde ein konservativer Mensch. Der Schlussakzent passt
also ganz in die Gesamtinszenierung, es ,menschelt’ freundlich und einvernehmlich.
Damit ist der Programmpunkt eigentlich beendet, es folgen der Schlussapplaus
und der etwa eine Minute lange Einspielfilm fiir den Physiker als niachsten Gast.

Und dann passiert das Unerhorte. Tolan ldsst sich nicht, wie zu erwarten wire,
auf ,sein“ Interview zu James Bond und der Physik ein, sondern nimmt mit einer
provokativen Frage Bezug auf das Gesprich zwischen Tietjen und Schwan: ,,Ich
beantworte Thnen die Frage gleich. Ich méchte eine Sache nur noch aufgreifen.
Mich wiirde mal interessieren, was eigentlich mit einer Moderatorin oder einem
Moderator passieren wiirde, der oder die Horst Kohler fragt, ob er seine Frisur
nach der Wahl noch behalt.”
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Obwohl die Sequenzen durch Moderation und Einspieler klar geklammert und
voneinander abgetrennt waren, sprengt Tolan den Rahmen, greift die Moderatorin
Tietjen offen an und politisiert gleichsam im Nachhinein das vorangegangene Ge-
sprach unter dem Aspekt gendertypischer Konventionen. Das, was die Kandidatin
selbst in ihrer Konsens- und Feel-Good-Orientierung sich nicht zu trauen schien
(sie sagt, relativ leise, in die Situation hinein: ,Danke, Herr Kollege®), wird hier
von dem Physiker als Akt der Dekonstruktion und politischen Kritik nachgereicht.
Das scheinbar private Thema der Frisur gerit durch die Auferungen Tolans zu
einem Politikum. Das Politische wird gleichsam im Privaten sichtbar gemacht, eine
Forderung, die gerade die frithe Frauenbewegung immer wieder erhoben hatte.
Damit decouvriert Tolan zugleich ein noch immer wirksames Muster der patriar-
chalischen Gesellschaft und die Strategie der unterhaltungsorientierten Talkshow,
die das Politische im Privaten bis dahin eher aufgelost als sichtbar gemacht hatte.

Zwar wird die Brisanz der Intervention bald im Lachen aufgeldst, und es bleibt
dann auch der Rahmen der Show gewahrt, in der es anschlieflend wieder um James
Bond und die Physik geht. Die Irritation jedoch schuf fiir einen kurzen Moment in
den Diskursroutinen des Talk-Formats Raum fiir Kontingenz.

Spannend an der Sequenz ist, dass hier zugleich eine Kollision der ansonsten
sehr kooperativ agierenden Akteure Moderation und Regie sichtbar wird. In dem
Moment, als Bettina Tietjen sich gegen den Angriff Tolans zur Wehr setzt und sich
zu legitimieren sucht (,,Das ist ‘ne Frauenfrage, Herr Tolan, das ist ne Frauenfrage,
ja, ja, von Frau zu Frau“), wird sie nicht etwa erwartungsgemaf} auch zwischen-
geschnitten und ins Bild geholt, sondern das Bild bleibt auf dem Stérer Tolan, der
schliefllich leicht ironisch kommentiert: ,’Ne Frauenfrage? Dann hab ich’s jetzt
verstanden®. Die Sequenz ist insofern besonders interessant, als hier eine wichtige
Funktionslogik deutlich wird. Das Interesse des Unterhaltungsformats an dem
Unrubhestifter Tolan hat hier eindeutig Vorrang. Er hat mit seiner Intervention dem
alten Versprechen des Personality-Talks auf Neues und Unerwartetes zur Geltung
verholfen. Dieses Sich-Ereignen des Neuen ist fiir den nachhaltigen Markterfolg des
Formats so wichtig, dass ihm in aller Deutlichkeit eine hohere Prioritdt zukommt
als dem Bediirfnis der Moderatorin Tietjen, sich nach dem fiir sie peinlichen Riiffel
durch einen Gast zu rechtfertigen.

Der Unterhaltungsimperativ erhdlt bei dieser Entscheidung der Regie, die ja
bei einer Live-on-Tape-Sendung in Sekundenschnelle getroffen werden muss, das
hohere Gewicht als die durchaus auch wichtige Solidaritit im Ensemble, die geboten
hitte, dass die Regie die Moderatorin bei ihren Auferungen ins Bild geholt hitte.
Und die Stérung sowie der partielle Gesichtsverlust, den Tietjen hier erlitten hat,
ist nicht mehr aus der Welt zu schaffen. Die dominante Strategie von Redaktion
und Moderation der Talkshow, die von Gesine Schwan weitgehend kooperativ
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mitgetragen wurde, konnte also durch einen anderen Gast massiv irritiert werden.
Indem der Gast diese irritierende Rolle spielte, hat er einerseits der Kontingenz einen
Raum in formatspezifischen Diskursroutinen eréffnet. Andererseits gehorcht die
Intervention dennoch in letzter Konsequenz der Logik des Formats. Denn nur dann,
wenn immer wieder Unerwartetes passiert, bleiben die Neugier der Zuschauer und
damit der fiir einen dauerhaften Erfolg der Sendereihe wichtige Marktanteil gewahrt.

Mit seiner Intervention produziert Tolan beabsichtigte wie unbeabsichtigte
Handlungsfolgen: Auf der einen Seite wird die Moderatorin als inkompetent und
in Genderfragen ewiggestrig gebrandmarkt, was beabsichtigt war'; auf der anderen
Seite unterstiitzt er Gesine Schwan nicht dabei, ihr Image zu profilieren, sondern er
produziert auch fiir den Gast erhebliche Kontingenz. Denn die Zuschauer kénnten
hier den Eindruck gewinnen, Frau Schwan sei hier so durchsetzungsschwach, dass
sie der Hilfe des Physikprofessors bedarf, um sich politisch zu konturieren.

Im Projektinterview erkldrte Tolan spéter, warum er eingegriffen hat. Schon
wihrend des Gesprichs Tietjen — Schwan habe er zunehmendes Unbehagen an-
gesichts einer fast politikfreien, nur auf Banalitdten und Privataspekte zielenden
Prisentation der Politikerin gehabt. Der Hinweis auf die Frisur sei dann der letzte
Ausloser fiir die Intervention gewesen:

»Ich weif3, dass ich, als ich das Gesprach mit der Frau Schwan gesehen habe, eigent-
lich schon aufSer mir war, weil ich mir dachte: ,Das kann doch wohl nicht wahr sein,
dass hier eine Bundesprésidenten-Kandidatin eingeladen wird, und wir unterhalten
uns dariiber, wie grof3 ihr Kiichentisch ist’ Und als die Frage nach der Frisur kam,
hat das eigentlich dem Fass den Boden ausgeschlagen. [...] Aber das hat ja was mit
Gleichstellung zu tun: Dass, wenn eine Frau eingeladen wird, die sich um ein hohes
Amt bewirbt, dass man sich tiber Frisuren, Kiichentisch und sonst was unterhilt. Und
bei einem Herrn Kohler hitte man sich sicher iiber seridse Politik unterhalten. Das
heifit, er hitte die Chance bekommen, sich viel besser als Staatsmann zu prasentieren.
Und alles wird so hinter diesem Boulevard-Mintelchen versteckt:,Ja, das interessiert
uns’... Nein, es interessiert uns nicht! Sondern uns interessiert das Programm von
Frau Schwan. Und dariiber hitte man sich unterhalten kénnen. Denn sie hat ja gesagt,
dass sie sozusagen den Leistungsgedanken in der Gesellschaft fast fir die Wurzel
allen Ubels hilt. Da bin ich ja sogar 100 Prozent anderer Meinung. [...] Da kann
man ganz leicht eine andere Position aufbauen und ein sehr interessantes Gesprich

1 Tolan hat spiter im Projektinterview ausgefiihrt, dass er die Gesprachsfithrung der
Moderatorin insgesamt ,,schrecklich“ fand und die Frage nach der Frisur nur der letzte
Ausléser fiir seine Intervention war: ,Also, beim Thema Kiichentisch und so weiter
war ich schon echt genervt — Ich weif3 nicht, ob mein Gesicht zwischendurch dann mal
eingeblendet wurde [...]. Da miissten Sie ein richtig genervtes Gesicht gesehen haben.
Aber als es dann um die Haare ging, da war der Entschluss gefasst: Da habe ich mir
gesagt ,Das lasse ich jetzt nicht durchgehen’. Wenn es nicht zu den Haaren gekommen
wire, hitte ich es vielleicht nicht gemacht.“



