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1. Nadelohr bei Salamis
Oder: Der Aufbruch eines
Kantons in die Weltpolitik

Die halben Gemiiter haben in Wo sich im Principe (Machiavellis)
solchen Zeiten die umgekehrte ein ehrlicher Affekt verrit, ist es
Ansicht ganzer Feldherrn. Sie Haf} und Verachtung fiir den
glauben durch Verminderung Dilettanten, den Stiimper des

der Streitkrifte den Schaden politischen Lebens, der eine Sache
wiederherstellen zu kénnen, halb macht, mit halben Grausam-
durch Zersplitterung, durch keiten und halben Tugenden.

einen Friedenstraktat mit den
realen Bediirfnissen, wihrend
Themistokles, als Athen Ver-
wiistung drohte, die Athener
bewog, es vollends zu vetlassen
und zur See, auf einem
anderen Elemente, ein neues
Athen zu griinden.

CARL SCHMITT

Karr Marx

Im SEPTEMBER 480 vollzog sich an den Kiisten Attikas ein ver-
zweifeltes, trauriges, doch auch imposantes Schauspiel. Ganz
Athen begab sich auf die Flucht vor der heranriickenden persi-
schen Armee; Minner, Frauen, Kinder, Sklaven — nur wenige,
zumal Alte, Gebrechliche und einige Priester blieben zuriick. Die
Athener verlieflen die Griber ihrer Vorfahren, die Heiligtiimer,
die Hiuser, Felder, Plantagen und stellten sie dem Schutz ihrer
Gottin anheim. Sie flohen in verschiedene Richtungen, nicht we-
nige iiber See. Pferde, Esel und Hunde mogen ihnen, bis sie die
Hifen erreicht hatten, gedient haben; dann muflten vermutlich
auch sie zurtickbleiben. Denn es gab schwerlich gentigend Schiffs-
raum, um auch nur die Menschen zu transportieren.

Indes nahm man die Gétterbilder, zumindest das holzerne der
Stadtgéttin Athene mit; um es zu schiitzen, aber wohl auch um
seines Beistands willen.



Die Kriegsschiffe waren so gebaut, dafl sie kaum jemand
aufler der Besatzung aufnehmen konnten, sie hatten zudem an-
deres zu tun. Hochstens dafl sie ein paar tausend Menschen nach
Salamis mitnahmen. So war man vornehmlich auf Handels-
schiffe, Fischkutter und alle méglichen andern Kihne angewie-
sen. Manche von ihnen werden die Strecke mehrfach durchmes-
sen haben. Denn die Fahrt ging aufler auf die vor Attika gelegene
Insel Salamis nur nach Agina sowie nach Troizen, driiben auf der
Peloponnes.

Es war nicht das erste Mal bei den Griechen, daf} eine ganze
Biirgerschaft ihr Land verlief. Die Biirger von Phokaia und die
von Teos in Kleinasien hatten es zum Beispiel zwei Generationen
zuvor getan, auch sie, weil sie sich nicht den Persern unterwerfen
wollten. Doch waren sie viel weniger zahlreich gewesen, Athen
hingegen war mit Abstand die grofite Biirgerschaft ganz Grie-
chenlands. Sie waren zudem viel weltliufiger, die Phokaier zu-
mindest hatten zahlreiche Kolonien gegriindet und weite Han-
delsbeziehungen bis zu den Siulen des Herakles, der Meerenge
von Gibraltar, unterhalten, wihrend die Athener bis dahin Land-
ratten gewesen waren; ihr Horizont war jedenfalls, aufs Ganze ge-
sehen, eher beschrinkt. Schlief}lich waren Phokaier und Teer auf-
gebrochen, um neue Stidte zu griinden, wie die Griechen es
schon so oft getan hatten; freilich sonst immer nur fiir Teile ihrer
Bﬁrgerschaften, wenn die Heimat zu eng geworden war.

Vielleicht hitten die Athener ihrerseits besser daran getan,
sich im westlichen Mittelmeer neue Plitze zu suchen. Denn der
Perserfeldzug richtete sich vor allem darauf, Rache an ihnen zu
nehmen. Doch hatten sie sich anders entschlossen. Sie riumten
Attika, und zwar um den Krieg gegen die Perser fortsetzen zu
konnen, zusammen mit ihren griechischen Verbiindeten und -
indem sie diesen eine duflerst gewagte, hochrational und gegen
alles Gewohnte kalkulierte Strategie aufzwingen wollten, die in
dieser verzweifelten Lage allein Aussicht auf den Sieg bot.

Sie wollten alles auf eine Karte setzen. Ihre Flucht war Teil
eines Abenteuers. Es war, wie sich spiter herausstellte, das Aben-
teuer nicht nur des Kriegs eines David gegen einen Goliath, son-
dern des finften Jahrhunderts vor Christus tiberhaupt, des Jaht-
hunderts Athens, eines der kithnsten, unwahrscheinlichsten und
folgenreichsten der Weltgeschichte.
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Antike Ansicht einer Triére (Fragment). Relief Lenormant. Athen, Akropolis-Museum.

Auch die andern Biirgerschaften nérdlich der Peloponnes, die
sich auf die griechische Seite geschlagen hatten, ergriffen die
Flucht. Teils versteckten oder verschanzten sie sich im Gebirge,
teils suchten sie die Peloponnes zu erreichen. Aber es ist nicht nur
ein Unterschied, ob das einige Tausend oder ob Hunderttausend
es machen, sondern es ist auch etwas anderes, ob man den Persern
nur ausweicht — und sei es, damit die Minner weiter gegen sie
kimpfen kénnen -, oder ob man einen grofien, kithn konzipier-
ten Plan dabei verfolgt; ob die Flucht bewufiter Einsatz in einem
hochgewagten Spiel ist; ob eine Stadt in solcher Lage nur an sich
oder auch an Griechenland denkt.

Die Athener schlugen damals einen Weg ein, der sie in der
Folge sehr rasch und konsequent weit vom Uberkommenen sich
entfernen lief und auf dem sie sich immer tiefer in die Affiren
verstrickten, die sich ergaben, sobald die Verhiltnisse zwischen
Ost und West einmal so sehr in Bewegung geraten waren. Natur-
gemif hatten sie stets Naheliegendes im Sinn, in jenen Septem-
bertagen von 480 nicht anders als in den folgenden Jahrzehnten.
Nur dafl es eigenartigerweise zuweilen héchst Unerhortes war,
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was sich ihnen nahelegte, und dafl zwar die Aufgaben immer wie-
der vor ihren Fiiflen lagen, aber nicht unbedingt auch die Lésun-
gen, zu denen sie dann fanden.

So strebten denn nicht nur die Kihne mit den Fliichtenden
auf die Inseln sowie nach Troizen. Vielmehr legten auch die
Schiffe der neugebauten attischen Kriegsflotte vom Pirdus ab, um
sich im schmalen Sund nérdlich Salamis zu den Verbiindeten zu
gesellen. Es waren durchweg Triéren; hochst raffiniert gebaute
Schiffe eines schon frither entwickelten Typs, in dem die Ruderer
in je drei Sitzreihen halb tiber-, halb nebeneinander angeordnet
waren.

Wo die einen iiber den Verlust des Landes getrauert haben
werden, von Ungewiflheit und Angst benommen, miissen die an-
dern unter den lauten Kommandos, mit den vielen im gleichen
Takt einschlagenden Riemen mindestens den Eindruck der Ent-
schlossenheit vermittelt haben; vielleicht auch eines verzweifelten
Muts.

Neben einer der Triéren schwamm ein Hund. Er gehérte
Xanthippos aus dem grofien, reichen Haus der Alkmeoniden,
dem Vater des Perikles. Der war in der Verbannung gewesen, aber
die Athener hatten ihm wie allen andern, die sie aus politischen
Griinden des Landes verwiesen hatten, die Heimkehr gestattet.
Bis Salamis sei der Hund gekommen, dann vor Erschépfung tot
umgesunken.

EINE RIESENSTREITMACHT war es, mit der die Perser zu
Lande wie zur See nach Griechenland gezogen waren; in Kiirze
mufite sie da sein. Jahrelang hatte der neue Grofkonig Xerxes
den Feldzug vorbereitet, auf dem er ganz Griechenland seiner
Herrschaft unterwerfen, besonders aber eben die Athener dafiir
bestrafen wollte, dafl sie sich zwanzig Jahre zuvor, soo vor Chri-
stus, an einem Aufstand jener Griechen beteiligt hatten, die an
den Kiisten Kleinasiens oder auf den Inseln davor wohnten und
schon seit gut einer Generation den Persern unterworfen waren.
Eine persische Strafexpedition war zehn Jahre zuvor fehlgeschla-
gen. Die Athener hatten die Perser bei Marathon besiegt (490).
Jetzt sollten die Griechen sehen, mit wem sie es zu tun hatten.
Xerxes wollte die ganze Ubetlegenheit seines Weltreichs aus-
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spielen. Kein Risiko wollte er eingehen, es sollte ein todsicherer
Feldzug werden.

Da Griechenland eng und obendrein arm war, hatte der
Groflkénig zur Sicherung des Nachschubs schon seit Jahren im
Norden der Agiis Magazine anlegen und fiillen lassen. Um jedes
Risiko fiir die Flotte zu vermeiden, hatte er wihrend dreier Jahre
durch die Landenge, die die Halbinsel Athos mit dem Festland
verband, einen Kanal stechen lassen, so breit, daf} ihn zwei Kriegs-
schiffe nebeneinander unter voller Benutzung ihrer Riemen pas-
sieren konnten. Das machte etwa 30, in der Linge gut 2200 Meter.
Herodot, unser wichtigster Gewihrsmann fiir diese Zeit, merkt
an, dafl das ambitidse Unternchmen tberfliissig gewesen sei, da
man die Schiffe mit viel weniger Kraftaufwand iiber Land hitte
ziehen kénnen. Aber das wire wohl nicht im Sinne des Groftks-
nigs gewesen. Er wollte sich auch in der Landschaft verewigen.
Uberhaupt liebte er die imponierenden Demonstrationen der
Macht und der Méglichkeiten seines Reichs.

Daher lief8 er auch iiber den Hellespont zwei Schiffsbriicken
bauen, zwischen Abydos und Sestos etwa, auf 360 und 340 Schif-
fen, mit weitgespannten, untereinander verflochtenen Tauen aus
weilem Flachs und dem Bast der Papyros-Staude — schén soll das
ausgeschen haben —, darauf unzihlige Baumstimme vertiut, auf
denen wiederum eine Lage Bretter angebracht wurde, dazu noch
ein Gelinder, damit die Pferde nicht scheuten. Den Griechen ist
das seitdem stets als besondere Hybris erschienen; selbst das Meer
dem Joch zu unterwerfen, das hief}, die Gotter herausfordern.

Das persische Landheer hatte sich im Herbst 481 bei Sardes,
drei Tagemirsche landeinwirts von Ephesos, gesammelt. Ein
recht buntes, weit sich hinziehendes Feldlager muf es gewesen
sein. Aus allen Teilen des Reichs, das sich immerhin von der Agiis
bis an den Indus und von Agypten bis ans Kaspische Meer er-
streckte, zogen die Aufgebote heran, vermutlich mehr als hun-
derttausend Mann. An der Kiiste wurde aus phéonizischen und
griechischen Schiffen die Flotte zusammengestellt. Uber 1200
Schiffe. Die Kundschafter, die die Griechen ausgesandt hatten,
wurden aufgegriffen, doch wollte Xerxes sie nicht bestrafen, denn
sie kamen ihm ja gelegen. Er lief sie also grofiziigig, vielleicht mit
einigem Hohn, wieder laufen, damit sie zu Hause meldeten, wel-
che Ubermacht sich da zum Krieg bereitete.
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Der Grofkonig hatte ohnehin seine Schwierigkeiten damit,
zu verstehen, wieso die paar Griechen auf der andern Seite der
Agiis auf den vermessenen Gedanken kamen, ihm Widerstand zu
leisten; sie mufiten von allen guten Geistern verlassen sein. Ubri-
gens war es auch nur eine Minderheit der Griechenstidte, die sich
zur Wehr setzte; mehrere Gemeinwesen hatten den vom Grof3ko-
nig ausgeschickten Gesandten zum Zeichen der Unterwerfung
schon Erde und Wasser gegeben. Und viele Poleis, die schwank-
ten, taten es wohl nur zum Schein. Lediglich Sparta und Athen,
dazu Spartas Bundesgenossen auf der Peloponnes und wenige
Stidte nérdlich davon sowie auf den Inseln waren zum Kampf
entschlossen. Zusammen etwa dreiflig Gemeinwesen, die meisten
von ihnen klein und unbedeutend. Wenn sie einige zehntausend
Mann ins Feld schicken konnten, war es viel. Auch an Schiffen
waren sie weit unterlegen.

Im Friihjahr 480 war die persische Streitmacht von Kleinasien
aufgebrochen und hatte sich iiber die Dardanellen und Makedo-
nien nach Griechenland gewilzt. Ein erster Plan der Griechen, im
Norden Thessaliens einen Pafl zu besetzen, war rasch fallengelas-
sen worden. Man hatte statt dessen ein kleines Kontingent an den
Engpafl der Thermopylen gesandt; flankierend dazu bezog der
grofite Teil der griechischen Flotte bei Artemision, an der Nord-
westkiiste Eubdas, Stellung. Dann hatte das persische Landheer
die von den Spartanern unter Leonidas verteidigten Thermopy-
len umgangen und die letzten griechischen Truppen dort nach
heftigem Kampf aufgerieben. Die Treffen der beiden Flotten
waren wenigstens unentschieden ausgegangen, was sehr giinstig
war, denn das Krifteverhiltnis stand mindestens zwei zu eins zu-
gunsten der Perser.

Die griechischen Schiffe waren nach der Niederlage zu Lande
eiligst nach Siiden aufgebrochen; die Verbiindeten hielten unmit-
telbar auf den Sund zwischen Salamis und dem Festland zu,
wihrend das attische Geschwader zunichst Kurs auf den Pirius
nahm. Die Minner muften in aller Eile dafiir sorgen, daf} ihre Fa-
milien das Land verliefen. Denn das hatten noch keineswegs alle
getan.
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Os MmaN in Athen wirklich gemeint hatte, das Heer und die
Flotte der Perser konnten vor Attika zum Stehen gebracht wet-
den? Angeblich hatte es die Erwartung gegeben, die Spartaner
und ihre Verbiindeten von der Peloponnes wiirden nach Bsotien
ausriicken, um sich dort zur Schlacht zu stellen. Die jedoch waren
fieberhaft dabei, tiber den Isthmos von Korinth einen Wall zu
zichen, hinter dem sie sich verteidigen wollten. Bei den Thermo-
pylen hatte nur Zeit gewonnen, vielleicht fiir Wankelmiitige
nordlich der Peloponnes ein illusionires Zeichen gesetzt werden
sollen. In Wirklichkeit hatte man Attika lingst aufgegeben. Die
Athener mégen allerdings spiter fiir giinstig gehalten haben, es so
darzustellen, wie wenn sie davon iiberrascht worden wiren.

Jedenfalls spricht alle Wahrscheinlichkeit dafiir, daf8 auch sie
schon vor der Schlacht bei den Thermopylen damit gerechnet
hatten, das Land riumen zu miissen. Vermutlich hatten sie dar-
iiber bereits im Juni einen Beschlufl gefafit. Sie hatten gewif$ auch
Vorkehrungen getroffen. Man mufite mit Troizen und Agina
iiber die Aufnahme der so zahlreichen Fliichtlinge verhandeln,
wird Verpflegung dorthin geschaftt, sich auch zusitzliche Trans-
portkapazitit gesichert haben. Vorsichtige haben die Ihren, einige
Wertgegenstinde und das Vieh wohl rechtzeitig abtransportiert.

Zustindigkeiten, so sollte man denken, waren verteilt, Even-
tualititen besprochen, manch alter Kahn auch wieder flottge-
macht worden, denn es war ja nicht leicht, eine so grofie Biirger-
schaft iiber See zu evakuieren. Doch das Gros scheint abgewartet
zu haben; warum sollte man sich auch zu friih all den Mifilich-
keiten des Aufenthalts in der Fremde aussetzen?

Wihrend der langen Debatten dariiber, was zu tun sei, hatte
man sich nach einer Entscheidungshilfe umgesehen, und zwar
beim Orakel in Delphi. Dort war schliefilich der Rat ergangen, die
Stadt hinter einer »Mauer aus Holz« zu verteidigen. Die einen — es
waren zumal die Alteren - hatten es so gedeutet, als ob damit die
Akropolis gemeint sei; die war nimlich von Dornenhecken umge-
ben. Andere hingegen fanden, der Spruch miisse auf die Flotte
gehen, und diese Meinung hatte sich schliellich durchgesetzt, so
daf} die Raumung beschlossen wurde — und der Versuch, den Per-
sern zur See zu begegnen.

Themistokles, der Sohn des Neokles, heifdt es, habe den Be-
schlufl beantragt. Ein damals gut vierzigjihriger, ganz aufleror-
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dentlicher Mann von scharf kalkulierender, kiithn sich auf sich
selbst verlassender, einsamer Intelligenz, ritselhafter Klarheit des
Blicks und geradezu einer Leidenschaft der Vorausberechnung;
kaum leicht sich erschlieflend. Aber er hatte die Athener vor drei
Jahren (483) dazu gebracht, eine grofie Flotte zu bauen, wie es bei
den Griechen im Mutterland noch keine gegeben hatte. Er mufl
ihnen auch zu verstehen gegeben haben, daf} es eine Strategie gab,
mit der man den Persern erfolgreich begegnen konnte. Es scheint
etwas Unheimliches an ihm gewesen zu sein, das aber in der Not
durchaus faszinieren konnte. Keineswegs alle liefen sich davon
beeindrucken, wir haben vielmehr Anhaltspunkte dafiir, dafl er
fir viele Athener der bestgehafite Politiker war. Doch die Mehr-
heit hatte ihm vertraut, am Ende vermutlich wie Ertrinkende
dem Strohhalm. Zunichst freilich war es nur darum gegangen,
iiber einen Antrag abzustimmen.

Nun aber war es ernst geworden. Herolde verkiindeten, jeder
moge die Seinen retten, wie er nur kdnne. Die Flotte legte an, die
Mainner eilten, wo mdglich, zu ihren Familien. Jetzt hiefl es, Haus
und Habe wirklich aufzugeben. Da mufite sich vieles striuben.
Was immer man — Themistokles folgend - kalkuliert haben
mochte, sobald man sich der Konsequenz, die Anwesen, das Land
zu riumen, gegeniiber fand, sahen sich die Dinge anders an. Man
pflegt ja doch, auch wenn man sich etwas Bedrohliches ausrech-
net, stillschweigend anzunehmen, daf8 die Suppe nicht so heifl ge-
gessen wird wie gekocht. Und zu allem andern - gab es iiberhaupt
eine Aussicht, die Riesenstreitmacht der Perser zu besiegen? Soll-
te man nicht doch lieber dableiben oder gleich eine neue Heimat
suchen? Was sollte das Wagnis einer Schlacht, wieso setzte man
die unter solchen Mithen gebauten Schiffe, Athens letzte Hoft-
nung, auf ein, wie es jetzt scheinen muflte, doch recht ungewisses
Spiel?

Es ist auch zu beriicksichtigen, wie ungewohnt, wie unheim-
lich den damaligen Athenern der Gedanke an eine Seeschlacht
sein muflte. Herkdmmlich und ehrenhaft war der Kampf zu
Lande, Schlachtreihe gegen Schlachtreihe, auf festem Boden, wie
man 490 den Persern bei Marathon entgegengetreten war und sie
mit Hilfe der Gotter besiegt hatte. War es wirklich ausgemacht,
dafl die neue, noch gar nicht erprobte, beispiellose, nur voraus-
denkend entworfene Strategie Erfolg versprach? Hatte man recht
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Rekonstruktion der Triére, fertiggestellt 1987, auf den Namen Olympias getauft. Vorne der
Rammsporn, deutlich sichtbar die drei Reihen der Riemen. Die mittlere Reihe der Ruderer
sitzt halb seitlich, halb ober- respektive unterhalb der andern. So wurde viel Ruderkraft ent-
faltet, ohne daff das Schiff allzu lang geworden wire. Die Triére mifSt normalerweise
37 Meter (mit Rammsporn). Die Mandvrietfihigkeit der Schiffe hing von der Exaktheit der
Ruderbewegungen und die wiederum von den Befehlen der Maate ab. Ihre Stimmen — oder
ihre Pfeifen — miissen sehr durchdringend gewesen sein, denn bei der Bewegung entstand viel
Gerdusch. In ruhiger Fahrt, bei giinstigem Wind wurden die Segel aufgezogen. Die gleich
hinter dem Bug angebrachten »Ohren« safSen auf einem Querbalken, in den beiderseits jene
Balken verfugt waren, auf denen die Ruder der oberen Reihe bewegt wurden. Sie schiitzten
sie im Fall des Aufpralls feindlicher Schiffe und dienten zugleich als Ankerbefestigung. Die
Triére ragte keine 3 Meter iiber den Wasserspiegel hinaus, die Riemen der obersten Reihe
waren etwa 4 Meter lang, der Tiefgang relativ gering.

getan, dem ungewdhnlichen Manne zu folgen, der in Athen alles
auf den Kopf stellte? Der den Flottenbau geplant und ausgefiihrt
und auf dessen Rat dann die Minner alle herangezogen worden
waren, um wochen-, ja monatelang auf den Schiffen zu dienen,
damit sie das Rudern, das Mandvrieren lernten? Und nun sollten
sich die Athener auf dem fremden Element zur Schlacht stellen.
Kaum auszudenken, was alles in solch einer Situation hoch-
kam. Auf den Straflen, auf dem Markt gab es zu reden, zu besor-
gen, zu lamentieren genug. Themistokles und seine Strategie
konnen keinen leichten Stand gehabt haben, was immer man den
Minnern, als sie im Pirdus an Land gingen, eingeschirft hatte.
Eine kleine, uns zufillig tiberlieferte Szene, wirft ein Licht auf
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jene Tage. Ein gut gewachsener junger Herr »von schoner Gestalt,
volles gelocktes Haar auf dem Kopf«, habe damals Aufsehen er-
regt, indem er mit seinen Gefihrten hochgemut durch das Top-
ferviertel, den Kerameikos tiber den Markt auf die Akropolis ge-
zogen sei. Beim Tempel der Stadtgdttin Athene weihte er sein
Zaumzeug, nahm einen der dort aufgehingten Beute-Schilde,
verrichtete ein Gebet und stieg wieder herab, um sich geradewegs
nach dem Pirius zu begeben.

Seine Demonstration war so bedeutsam, weil es sich um
Kimon, den Sohn des Miltiades, des Siegers von Marathon han-
delte. Politisch war er bis dahin kaum hervorgetreten, bekannter
war er schon durch sein leichtfertiges Leben. Aber sein Vater war
beim letzten Perserzug, 490, der gewichtigste Verfechter der kon-
ventionellen Kampfesweise gewesen, auf ihn und seinen Sieg
konnte sich jetzt berufen, wem es unheimlich war, dafl die ganze
Stadt sich den Planken anvertrauen sollte. Kimons Zug auf die
Akropolis war also ein grandioser symbolischer Akt: Miltiades’
Sohn, Abkémmling einer der vornehmsten Familien der Stadt,
zeigte, dafl Marathon iiberholt war. Das Opfer des ritterlichen
Zaumzeugs, der Tausch mit dem Schild des Schwerbewaffneten,
des Bauernkriegers, die Wendung zu den Schiffen, auf denen es
jetzt zu kimpfen galt — da waren die drei Waffengattungen der
Griechen geradezu in eine geraffte Folge gebracht, zu deren letz-
ter Stufe der Segen der Gottheit erfleht wurde. Ihr sollte nun
gehoren, was schon, aber im Moment nicht brauchbar war. Sie
sollte dafiir den Schild geben, mit dem Kimon zu Schiff kimpfen
wollte. Denn der Seekrieg bestand nicht nur in den Mandvern der
Schiffe, sondern auch im Kampf zwischen Schwerbewaffneten
(und Bogenschiitzen) auf den Decks.

Wir wissen, dafl man Waffen damals nicht einfach als Instru-
mente verstand. Man verband bestimmte Typen von ihnen mit
Volkern, aber auch mit Teilen der Gesellschaft. Man sah in thnen
Kennzeichen des Mannes, ja Stiicke von ihm. Helm, Schild und
Speer gehdrten zum Griechen, wie unzihlige Denkmiler uns leh-
ren; oft genug stellen sie gar nackte Mianner mit ihnen dar. Mit-
hin hat Kimon einen Wechsel sichtbar gemacht und bekriftigt,
der sich nicht auf das Militirische beschrinkte: Die ganze Biirger-
schaft ging in einen andern Zustand iiber.

Noch bei Marathon hatten die Athener nur Hopliten ins Feld
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geschickt, Minner, deren Verméogen sie instand setzte, sich mit
der ndtigen Riistung zu equipieren; ganze 9 000 von gut 35000
Biirgern. Dafl man noch einige Sklaven dazunahm, dnderte daran
wenig. Kein Gedanke oder mindestens keine Méoglichkeit offen-
bar, das Gros der drmeren Biirger heranzuziehen.

Inzwischen aber war alles anders. 200 Schiffe waren zu be-
mannen, jedes vermutlich mit 170 Ruderern (das war zumindest
spiter die Normalzahl). Dazu kamen Offiziere und Maate sowie
einige Schwerbewaffnete und Bogenschiitzen. Das machte pro
Schiff etwa 200 Mann, zusammen also 40 0oo, mehr als Athen
Biirger hatte (zumal ja auch nicht alle Minner voll wehrdienst-
fihig waren). So waren Nicht-Biirger mit anzuheuern, einige
Schiffe gab man, wie wir héren, auch an andere Stidte zur Be-
mannung. Jedenfalls hatten jetzt alle Athener, die Geringsten ein-
geschlossen, zu dienen. Auch die meisten der Schwerbewaffneten,
die etwas Besseres waren als das Gros, Manner von Rang, mufiten
an die Riemen, in die driickende Enge der dicht an dicht grup-
pierten Sitze im Bauch der Schiffe. Sie muften sich »umschulen«
lassen. Es kann ihnen nicht leichtgefallen sein, von gleich zu
gleich neben den Geringsten zu sitzen. Statt Mann fiir Mann
offen gegen den Feind zu kimpfen, hatte man nun unter Aufbie-
tung aller Krifte, mit dem Riicken nach vorn ein Fahrzeug zu
bewegen. Die Ratio, der simple Nutzen mufite iiber wichtige,
zentrale Gewohnheiten siegen. Es war ein Sieg der Athener iiber
sich selbst.

Herodot hat spiter formuliert, Themistokles habe die Athe-
ner zu »Seeminnern« (thaldssioi) gemacht. In der Tat sollte sich
bald herausstellen, daf die neue Waffengattung nicht so sehr Er-
ginzung der alten wie Alternative dazu war — und dafd ihre starke
Ausbildung das Wesen der Stadt ganz neu bestimmite.

Kimons Demonstration war vielleicht nur die eindriicklichste
von vielen. Doch wie immer sich ihre Entschlossenheit duflerte,
der Zeitdruck gab den Dringenden zusitzliches Gewicht. So
waren die Athener schliefilich zur Rdumung von Stadt und Land
bereit.

Selbst Athene war auf ihrer Seite. Thre heilige Schlange schien
nimlich auf einmal aus dem Gehege auf der Akropolis ver-
schwunden zu sein: jedenfalls fand die Priesterin den Honigku-
chen, den sie ihr wie tiblich hingestellt hatte, unberiihrt. Auch die
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Géttin fugte sich also, indem sie die Stadt verlieff, dem Rat des
Themistokles; vielleicht nicht ohne sein Zutun.

Schwierigkeiten gab es noch, als einige Minner nicht wieder
auf die Ruderbinke zuriickwollten, ohne im voraus ausreichende
Lshnung zu erhalten. Sie brauchten das Geld fiir ihre Familien,
welche jetzt ohne sie, ja fast ohne alles zu leben hatten. Da sollen
die Mitglieder des Adelsrats den Tempelschatz genommen, ver-
mutlich aus Eigenem zugeschossen haben, um zahlen zu kénnen.

So gehorchte das Geschehen in Athen und Attika am Ende
einer einzigen Vernunft. Von iiberall her war man auf dem Weg,
kleine oder gréflere Gruppen, sie reihten sich zu immer linger
werdenden Ziigen zusammen. An den Schiffen mag es noch ein-
mal zum Streit gekommen sein; falls nimlich dieser oder jener
doch mehr mitnehmen wollte, als zugestanden war. Und es gab
den Abschied von den Minnern, die sich bei den Triéren einzu-
finden hatten.

Ganze Teile der Stadt fuhren auf den Saronischen Golf hinaus.
Hunderte von Schiffen, grofle und kleine, iiberladen mit Men-
schen, in schneller oder langsamer Fahrt, ungeordnet und melan-
cholisch; keiner wufite, wie es weiterging. Das verzweifelte, trauri-
ge und doch auch imposante Schauspiel, das sich dem historischen
Betrachter in seiner nachtriiglichen Vorstellung bietet, konnte kei-
ner wahrnehmen, weil alle darin befangen waren.

Ubrigens konnte man nicht nur die attische Kriegsflotte nach
Salamis rudern sehen. Vielmehr begegnete den Fliichtenden auch
ein alliiertes Geschwader von Siiden, von Troizen her: Denn dort
hatten sich weitere Schiffe gesammelt, die nun zu den andern
stoflen sollten. Auch viele der Athener, die den Transport tiber
den Golf bewerkstelligt hatten, muflten nachher in Eile nach Sa-
lamis iibersetzen, um am Kampf teilzunechmen.

JE FOLGENREICHER ein Ereignis ist, je tiefer und endgiiltiger
sich seine Konsequenzen in die Wirklichkeit eingraben, um so
schwieriger wird es, sich vorzustellen, es kénnte nicht stattgefun-
den (oder einen andern Ausgang gehabt) haben. Es geht dann von
ihm leicht eine solche Suggestion aus, daff man es nicht nur fiir
wahr, sondern auch fiir wahrscheinlich hilt. So verliert es
nachtriglich seine Offenheit.
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Nun haben die Griechen zwar bei Salamis noch nicht den
Krieg gewonnen, aber es fiel dort dessen wichtigste Entscheidung,.
Und das Scheitern der persischen Invasion schuf die Vorausset-
zungen fiir die weitere Geschichte Griechenlands, fiir den Auf-
stieg Athens und fiir all das, was damit verbunden war.

Insofern ist Salamis aus der griechischen Geschichte nicht
wegzudenken. Doch war der militirische Sieg iiber die Perser
deswegen noch nicht wahrscheinlich, jedenfalls nicht nach den
herkémmlichen Maflstiben. Und es ist sehr fraglich, ob damals
wirklich viele Griechen ihn dafiir hielten.

Als die delphische Priesterin die attische Gesandtschaft wahr-
nahm, jagte sie sie aus dem Heiligtum: »Bejammernswerte, was
sitzt ihr noch hier? Flieht bis ans Ende der Welt...l« Es bedurfte ei-
niger Diplomatie und vielleicht auch einiger Stiicke Gold, bis die
Gesandten dem Orakel jenen Spruch entlockten, der wenigstens
die Moglichkeit eines Siegs hinter der »Mauer aus Holz« andeute-
te. Vielleicht hat man ihn gar erfunden, und das Orakel hat sich
das nachtriglich gefallen lassen?

Keine Frage, dafl man unter den Griechen auch sonst weithin
jeden Widerstand fiir zwecklos hielt. Selbst in Athen waren jene
Politiker, die eine Verstindigung mit dem Grof}konig vermitteln
wollten, zunichst auf viel Sympathie gestofien. Themistokles
scheint Jahre gebraucht zu haben, bis er sich durchsetzte. Und was
immer Einzelne, Gruppen und Stidte fiir Griinde hatten, sich den
Persern zu unterwerfen, sie erhielten zusitzliches Gewicht durch
die allem Anschein nach geringen Aussichten des Widerstands.
Man wufite sehr wohl, iiber welche Macht der Grofikénig verfiig-
te und daf} er sie einzusetzen willens war.

So wollten sich auch die Minner von Argos, von Achaia im
Norden der Peloponnes, von Kreta sowie der michtige Tyrann
von Syrakus der griechischen Sache nicht anschliefen. Zum Teil
konnten sie sich dabei auf Orakel stiitzen. Die Minner von Ker-
kyra (Korfu) fanden einen besonders eleganten Ausweg: Sie ent-
sandten ein Flottengeschwader, gaben dem Kommandeur aber
die Weisung, nicht bis Salamis zu fahren, sondern in einiger Ent-
fernung abzuwarten, um sich schliefllich entweder zu den Persern
zu schlagen oder aber den Griechen gegeniiber damit herauszure-
den, dafl Stiirme die Fahrt behindert hitten.

Ob die Spartaner sich wirklich Chancen ausrechneten, die
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Perser abzuwehren, ist fraglich. Allerdings waren sie es auch nicht
gewohnt, sich vor einer drohenden Gefahr zu ducken. Allesamt
waren sie vielmehr dazu erzogen, standzuhalten und eher zu fal-
len als zu weichen. Sie waren nur zu brechen, nicht zu biegen. Mit
dem Schild oder auf dem Schild sollte der spartanische Krieger
aus der Schlacht heimkehren. Er hatte allen Grund, das Urteil der
Mitbiirger mehr zu fiirchten als die Feinde. Und da in dieser Hal-
tung das ganze Gemeinwesen ruhte, blieb den Spartanern 480
nichts iibrig als der Kampf. Auflerdem hielten sie sich fiir unbe-
siegbar, und ihre Verbiindeten auf der Peloponnes konnten, was
immer sie sich dachten, kaum anders, als ihnen folgen.

Daf sich andere nérdlich der Halbinsel zu ihnen schlugen,
mag verschiedene Griinde gehabt haben. Etwa solche der Nach-
barschaft: wo der Rivale sich den Persern unterwarf, neigte man
cher dazu, die griechische Seite zu wihlen. Oder der Innenpolitik:
wo die breiten Schichten politische Mitsprache erlangt hatten,
firchteten sie, dafl die Perser den Adligen oder einem Tyrannen
wieder zur Macht verhiilfen. Doch kam der Wunsch, die eigene
Unabhingigkeit und die des griechischen Landes westlich der
Agiis zu bewahren, dazu - und die Scham, sich als feige zu erwei-
sen. Wo einige entschlossen waren, fiel es andern schwer, es nicht
zu sein. In manchen Stidten hatten diejenigen rasch gesiegt, die
jedenfalls Widerstand leisten wollten. Sie hatten ihre Mitbiirger
hier und da festgelegt, indem sie durchsetzten, dafl den persischen
Gesandten, welche Erde und Wasser forderten, eine Absage erteilt
wurde. Die Freiheit der Griechen wurde beschworen, »das gleiche
Blut, die gleiche Sprache, die gemeinsamen Heiligtimer und
Opfer, die gleiche Lebensweise«; was iibrigens fiir die Griechen
besonders starke Argumente waren.

Motive verschiedenster Art pflegen sich in solchen Fillen gern
zu allgemeinen, hohen Zielsetzungen zu verketten. Das muf3 kei-
neswegs, zumal angesichts solcher Bedrohung, unehrlich sein,
keineswegs hohl klingen — auch wenn es wahr ist, dafl sich manch
besonderes, auch eigenniitziges Motiv unter dem Dach des Allge-
meinen zu verbergen liebt. Die Sache gewinnt dadurch an mora-
lischer Kraft; wer sich ihr entzieht, wird zum Verriter.

Im Jahre 481 griindeten die zum Kampf bereiten, insgesamt
etwa dreiflig Stidte, wohl in Sparta, eine Eidgenossenschaft. Alle
Fehden und Feindschaften sollten beendet sein. Wer von den
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Griechen sich den Persern ohne Not ergibe, sollte verpflichtet
werden, dem delphischen Orakel den Zehnten zu zahlen. So
wollten sie auch Apollon fiir ihre Sache gewinnen.

Sie sandten die Kundschafter nach Sardes aus und wollten im
folgenden Jahr am Isthmos von Korinth iiber die gemeinsame
Strategie beraten. Im tibrigen beschlossen sie, weitere Bundesge-
nossen zu werben, womit sie freilich keinen Erfolg hatten.

Im Gegenteil, es fielen sogar noch verschiedene Stidte
nachtriglich zu den Persern ab, sobald sich erwies, daf8 die Front
ndrdlich der Peloponnes nicht zu halten war. Hatten sie wirklich
nicht gewuflt, wie grofl die Uberlegenheit der Perser war? Oder
hatten sie es sich nur in der allgemeinen Stimmung nicht anmer-
ken lassen wollen?

Worauf aber mégen die, die dem Biindnis treu blieben, ge-
rechnet haben? Oder wollten sie vielleicht nur nichts unversucht
lassen? Zihlten sie auf den Zufall, auf die Hilfe der Gotter?
Waren sie zu sehr im Gewohnten befangen, um die Gefahr, die
auf sie zukam, recht einzuschitzen? Hielten sie sich gar alle zu-
sammen fiir stark genug, den Persern zu begegnen? Einen Zu-
sammenschlufl von dreiflig Stidten zu gemeinsamer Abwehr
einer dufleren Gefahr hatte es ja noch nie gegeben; man hatte
auch keinen Anlaf8 dazu gehabt. Oder bauten sie auf die kithnen
Kalkulationen des Themistokles?

Wir kénnen nur feststellen, dal es offenbar eine Minderheit
war, die sich wirklich dem Krieg stellen wollte. Auch in den Stid-
ten, die mitmachten, werden starke Gruppen dagegen gewesen
sein. Als die Perser niher riickten, breitete sich sogar in Sparta
Angst aus. Allem Anschein nach war sie berechtigt.

Das EIGENTLICHE Problem liegt darin, dafl und wie die
Athener sich riisteten und dafl und wie sie bereit waren, alles auf
eine Karte zu setzen. Heftige innere Auseinandersetzungen hat-
ten dort um die Mitte der achtziger Jahre dazu gefiihrt, daf eini-
ge Adlige in die Verbannung gehen muften, teilweise weil sie im
Verdacht standen, gute Beziechungen zu den Persern zu unter-
halten.

Am Ende hatte die Richtung gesiegt, die Athens politische
und militirische Macht stirker und selbstbewuf8ter zur Geltung
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zu bringen suchte. Themistokles war ihr Motor. 483 konnte der
Flottenbau beginnen. Die Mittel dazu stammten aus Einnahmen,
die die Athener dank der Erschlieung neuer Adern in den Sil-
berbergwerken von Laureion erzielten.

Mit dem Bau der Triéren entschieden sich die Athener zum
Kampf. Hitten sie nimlich eine Flucht ins westliche Mittelmeer
ins Auge gefaf}t, so hitten sie vor allem viele Transportschiffe auf
Kiel legen miissen.

Der Flottenbau sodann stellte eine nahezu unglaubliche Lei-
stung dar. Zwar hatte Themistokles schon vorher fiir einen Aus-
bau von Hifen am Pirius gesorgt. Doch fehlte es an Werften, an
Schiffshiusern. Man muf3te ungeheure Mengen Holz, aber auch
Pech und Teer beischaffen. Es gab kaum genug Sachverstindige
fir den komplizierten Triéren-Bau und bei weitem nicht genug
Handwerker. In gréfiter Eile muf8ten also Menschen und Materi-
al von nah und fern zusammengebracht werden. Schiffbauholz
mochte man aus dem Innern Attikas beziehen, doch war der
Transport der grofien Stimme iiber Land miihselig, und das Holz,
das dort wuchs, war nicht gut. Das beste kam aus Makedonien, die
dortigen Wilder scheinen auch niher zur Kiiste oder zu Fliissen
gelegen zu haben. Aber die Wahrscheinlichkeit spricht dafiir, dafl
das Gebiet nérdlich der Agiis bereits unter persischer Kontrolle
stand. So haben wir die Wahl anzunehmen, daf die Perser nichts
merkten oder dafl man das Holz vorwiegend aus Italien holte;
wenn nicht eben doch aus dem Innern Attikas, vielleicht auch aus
Eubda.

Vermutlich hat Themistokles damals jene Steuerfreiheit be-
schliefen lassen, mit der man Handwerker aus der Fremde her-
beizulocken suchte. Vielerlei Helfer waren anzulernen, es gab un-
endlich viel zu arbeiten; an Schiffsriimpfen, Streben und
Rudersitzen, Riemen, Takelagen, Aufbauten. Ein Wettlauf mit
der Zeit hob an. Eine kaum vorstellbare Aufwendung von Orga-
nisation, Kunstfertigkeit, Kraft, Phantasie und Mitteln. Athen
muf von regster Titigkeit erfiillt gewesen sein. Was {ibrigens
auch sein Gutes darin hatte, daf wenig Zeit zum Nachdenken
blieb.

Weiterhin waren die Sachverstindigen fiir Navigation, fiir die
Ausbildung der Seeleute anzuwerben und heranzubilden. Die
Taktik, auf die man setzte, erforderte hohes Kénnen. Der Gegner
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sollte ja vornehmlich durch geschicktes Mangvrieren geschlagen
werden. Eine halbe Generation zuvor, als sich die jonischen Grie-
chen auf die entscheidende Seeschlacht gegen die Perser riisteten,
hatte sie Dionysios, der Befehlshaber der drei Schiffe, welche
Phokaia stellte, iiberredet, dafl sie um der zukiinftigen Freiheit
willen gegenwirtig aufs angestrengteste zu iiben hitten. Er lief§
zwei Reihen von Schiffen stets neu parallel zueinander in Kielli-
nie auslaufen, dann wenden und zwischeneinander durchfahren.
So sollte ihnen das rasche Manévrieren, die genaue Einhaltung
des Kurses, vermutlich auch das Beschleunigen zum Stoff mit
dem Rammsporn eingeschliffen werden. Auch die Minner an
Deck hatten die volle Riistung zu tragen, und so ging es in der
Hitze des Sommers, in der duflerst gedringten Enge der Schiffe
Tag fiir Tag — bis die Mannschaften sich dem am siebten Tag ent-
zogen, weil es eine unzumutbare Knechtschaft sei. Die Schlacht
ging verloren.

Die Athener scheinen eifriger bei der Sache gewesen zu sein.
Sie miissen sich grofle Anstrengungen zugemutet haben. Von kei-
ner andern Stadt horen wir, dafl sie damals Kriegsschiffe gebaut
hitte. In kleinem Rahmen mag es geschehen sein; fiir mehr wer-
den sonst schon die Mittel, wird aber auch der rechtzeitige Ent-
schlufl gefehlt haben. So war es das Verdienst des Themistokles
und seiner Mitbiirger, dafi sich die Machtverhiltnisse zur See so
weit veranderten, dafl die Griechen wenigstens einige Aussicht
hatten, es mit dem Feind aufzunehmen.

Daf} die Athener sich aber so entschlossen auf den Krieg
gegen die Perser festlegten, ergab sich einerseits aus der Gefahr,
die thnen drohte. Sie mufiten fiirchten, dafl die Perser sie nicht
nur unterwarfen, sondern ihre Stadt zerstorten, ja viele ihrer Biir-
ger versklavten und verschleppten.

Vielleicht wire das Gros der Athener trotzdem glimpflich da-
vongekommen, wenn sie die Stadt rechtzeitig ausgeliefert hitten.
Es hitten sich dafiir am Perserhof wohl athenische Verbannte als
Vermittler gefunden (denen an der Herrschaft iiber die Stadt ge-
legen war). Und der Grof8kénig mochte angesichts der Bedeutung
Athens zu Zugestindnissen bereit sein. Andererseits konnten sich
die Athener den Erwartungen der zum Widerstand entschlosse-
nen Griechen am allerwenigsten entziehen. Denn obgleich die
Absichten der Perser lingst auf die Eroberung Griechenlands ziel -
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ten, so war es doch Athen gewesen, das sie zuerst ins Land gezo-
gen hatte. Daher wire eine Kapitulation oder gar ein Ubergang
ins gegnerische Lager fiir die Stadt besonders schmachvoll gewe-
sen, und eine Flucht genauso. Also versuchten sie, mit Ehre zu be-
stehen.

Doch nicht nur das, sondern es scheint in Athen auch sehr gut
kalkuliert worden zu sein, und darin liegt das eigentliche, beson-
ders schwer aufzulésende Ritsel. Denn es sieht so aus, wie wenn
Themistokles den ganzen Krieg geradezu geplant, das heifit die
Strategie des Feindes berechnet und die eigenen Pline so darauf
eingerichtet hitte, daf} ein griechischer Sieg als moglich, ja viel-
leicht gar als wahrscheinlich erscheinen konnte; allem Anschein
zum Trotz.

Der Spruch, den die Athener schliefllich aus Delphi mitge-
bracht hatten, riet ihnen nicht nur zur Verteidigung hinter einer
Mauer aus Holz, sondern er enthielt am Ende auch einen Hinweis
auf Salamis: »Gliickliches Salamis, du vertilgst die Kinder der
Frauen, sei es zu Demeters Saat, sei es zur Zeit der Ernte«. Wie
immer Themistokles dabei seine Hand im Spiel gehabt haben
mag, dieses Orakel stellte in den Strategiediskussionen der ersten
Monate von 480 ein wichtiges Argument dar. Und es ist ebenso
deutlich, dafl man, wenn es denn — wie wahrscheinlich — nicht
moglich war, die Perser bei den Thermopylen zuriickzuschlagen,
versuchen mufite, ihre Flotte bei Salamis zu stellen.

Dies war der einzige Punkt, an dem sich ihre Uberlegenheit
nicht entfalten konnte. Die spitere Einsicht, daf8 gerade der Un-
terlegene, wenn er nur die besseren Schiffe hatte, Raum zum
Operieren brauchte, galt hier nicht. Denn bei der haushohen
Ubetlegenheit der Perser war damit zu rechnen, daf sie die grie-
chische Flotte einkreisten, wie sie es schon bei Artemision ver-
sucht hatten. Zudem stand zu befiirchten, daff manche der Ver-
bindeten die Flucht ergriffen. Folglich mufite man alles tun,
damit es im engen Sund von Salamis zum Kampf kime. Gelang es
nicht, die Perser dort zu schlagen, so war auch der Wall iiber den
Isthmos von Korinth nutzlos. Denn er war allzu leicht mit der
Flotte zu umgehen.

Daher hatte Themistokles den Plan, den Persern bei Salamis
zu begegnen, vermutlich schon von langer Hand gefaflt. Die
Frage war nur, wie man sie bewegen konnte, dort die Schlacht an-
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zunehmen. Aber auch da gab es ein Argument, das sich in den
Kriegsplan einsetzen liefl: Sie konnten, solange die griechische
Flotte dort stand, kaum grofere Operationen an den Kiisten der
Peloponnes beginnen. Da sie aber auch nicht lange warten konn-
ten, muften sie zum Kampf dringen. Oder sie hitten die Grie-
chen bei Salamis einschliefen miissen; doch wire es dann ver-
mutlich dabei zur Schlacht gekommen.

TroTZDEM GAB es eine Schwierigkeit, und an der wire der
Plan fast gescheitert: Den Griechen wurde in der Enge von Sala-
mis rasch unwohl zumute. Wenn die Perser die Ausginge beider-
seits der Insel sperrten, safl die gesamte griechische Flotte in der
Falle. Die Einnahme Attikas, der Brand der Akropolis, der ihr
folgte, das Auftauchen der weit iiberlegenen persischen Seemacht,
welche nur wenige Meilen entfernt bei Phaleron vor Anker ging,
hatte etwas Deprimierendes. Einige Griechen-Schiffe machten
sich sogleich davon. Aber auch den andern muflten ihre Sinne
raten, den gefihrlichen Platz zu verlassen; sie werden das je linger
um so weniger verhehlt haben.

Wias sollten strategische Argumente dagegen ausrichten? Die
Vorrite waren begrenzt, und wenn die Griechen erst eingeschlos-
sen waren, bestand keine Hoffnung auf Entsatz, da sich nur weni-
ge griechische Kriegsschiffe auflerhalb befanden. Ohnehin zog es
die Minner von der Peloponnes nach Hause. Genau das, was der
scharfen Planung des Themistokles als Gunst erschien, verstanden
sie als Nachteil. So waren neben den Athenern nur die Minner
von Megara und Agina gewillt, bei Salamis auszuharren; ihr Land
nimlich wire den Persern bei einem Abzug der Flotte sogleich in
die Hand gefallen.

Den Oberbefehl hatte der Spartaner Eurybiades. Die Athener
hatten dareingewilligt, obwohl sie das Gros der Schiffe stellten.
Denn ein Spartaner konnte am chesten auf allgemeinen Respekt
rechnen, und sie selbst weckten mit ihrem ungewshnlichen Den-
ken, ihrer beispiellos kithnen, so nervds erregten wie fordernden,
anstrengenden Weise, die Dinge anzupacken, schon Unbehagen,
wenn nicht Mifitrauen genug. Auflerdem waren die Minner von
Agina (die ein grofles Kontingent stellten) kurz zuvor noch
mit Athen im Krieg gewesen. Da war voraussichtlich mehr zu
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bewirken, wenn die Athener die Fithrung beeinfluflten, als wenn
sie sie innehatten. Bei einem spartanischen Kommandeur konn-
ten sie wenigstens an Mut und Entschlossenheit appellieren; und
Eurybiades lief} sich auch von Themistokles iiberzeugen. Freilich
konnte er nicht gegen die Mehrheit im Kriegsrat befehlen.

Dort aber wurde mit der Zeit die Meinung immer stirker,
man sollte zum Isthmos aufbrechen. Die Uberlieferung iiber die
Beratungen ist weder klar noch zuverlissig. Wahrscheinlich
haben sich verschiedene nachtrigliche Vorwiirfe und Eifersiichte
unter den griechischen Poleis in den miindlichen Erzihlungen
niedergeschlagen. Aber der Kern dessen, was wir héren, ist glaub-
wiirdig: Es war ungeheuer aufreibend, beingstigend und erfor-
derte, je linger es dauerte, ein Unmafl an Disziplin, Einsicht oder
Vertrauen in die iiber alles herkémmliche Denken und Vorstellen
hinausgehende Strategie, wenn man in der engen Bucht, weit vor
den griechischen Linien und angesichts des nahen, iiberlegenen
Feindes einfach liegen blieb. Denn das dauerte ja, entgegen Hero-
dots Bericht, eine ganze Reihe von Tagen.

So gut Themistokles’ Plan also war, er muf3te mit der Zeit an
Uberzeugungskraft verlieren. Auch seine Drohung, die Athener
wiirden, falls man Salamis preisgibe, mitsamt ihren Familien da-
vonfahren, um sich in Italien eine neue Stitte zu begriinden, zog
am Ende nicht mehr.

Man fragt sich, ob er die Mdoglichkeit, dafl in der Flotte das
Dringen auf Abfahrt ibermichtig wiirde, wirklich nicht bedacht,
also nur mit strategischer Einsicht und Gehorsam, nicht mit
Menschensinnen gerechnet hat. Wie konnte er das unerhorte Ri-
siko eines Kriegsplans eingehen, der die Griechen gleichsam mit
dem Riicken zur Wand aufstellte, der alles auf eine Karte setzte?
Die Antwort kann nur sein, daf er darin die einzige Chance fiir
sie sah, und wohl auch, dafl er diese Chance fiir recht gut hielt;
wenn er vorausgesetzt haben sollte, was ihm so klar war, miisse es
auch den andern sein, so liefe das aufs Gleiche hinaus.

Immer neu also hatte Themistokles seinen Plan vor den Flot-
tenfithrern zu behaupten, welche ihrerseits in engem Kontakt mit
ihren Mannschaften lebten. Herkdmmlich gehérte es zur griechi-
schen Kriegfithrung, daf} sie relativ einfach und fiir jeden ver-
gleichsweise gut zu beurteilen war. Wie sollte man da nicht mei-
nen, man sehe, wie es stiinde? Wie sollte man sich so schnell
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umgewdhnen? Nicht nur, daff man - anders als sonst — mit dem
Riicken zum Feind kimpfen muflte, dafl man auf den Schiffen
zum Instrument einer Fithrung wurde, der man sich einfach an-
zuvertrauen hatte, vor allem verlangte die Strategie im ganzen
vom Gros der Beteiligten zu viel Absehen von dem, was auf der
Hand zu liegen schien. So hat schliefllich eine Mehrheit im
Kriegsrat beschlossen, den Platz bei Salamis zu riumen. Der
ganze Plan wurde in den Wind geschlagen.

Themistokles hat sich aber, so héren wir, zu helfen gewufit,
indem er insgeheim einen Boten zum Perserkénig sandte, der
ihm die Lage genau so darstellen sollte, wie sie war: Die Griechen
wollten in der nichsten Nacht davonfahren. Offensichtlich woll-
te er Xerxes bedeuten, dafl damit die letzte Mglichkeit zu einem
einzigen und dann wohl kriegsentscheidenden grofien Seesieg zu
verstreichen drohte. Hitte sich die Flotte erst zuriickgezogen und
aufgeldst, so blieb den Persern nichts tibrig, als die verschiedenen
Griechenstidte nacheinander zu erobern; das muflte langwierig
und miihselig sein.
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Diese List ist relativ gut bezeugt. Xerxes wird die Nachricht
glaubwiirdig gefunden haben, und das war sie ja auch. Vor allem
pafite sie ihm. Denn es lag ihm dringend an einem raschen, még-
lichst spektakuliren Sieg, und er zweifelte nicht daran, daf} er ihn
erringen wiirde. Der Grof}kénig und Themistokles teilten das In-
teresse an der Schlacht, nur dafl sie eben mit verschiedenen Aus-
gingen rechneten.

Merkwiirdig und schwer erklirbar ist allerdings, warum der
Perser sich nicht darauf beschrinkte, die Ausginge des Sundes zu
sperren. Er scheint es zwar bei der westlichen Durchfahrt zwi-
schen Salamis und dem Festland getan zu haben, in die &stliche
aber liel er seine Schiffe hineinrudern. Dies wire wesentlich
leichter zu erkliren, wenn er nicht mit einer Flucht der Griechen
gerechnet, sondern von sich aus die Schlacht im Sund gesucht
hitte; die Zeit dringte ja. Er hatte seine Schifte auch tags zuvor
schon einmal in Schlachtordnung siidlich der Insel auffahren las-
sen. Dann hitte Themistokles seine List nachtriglich erfunden;
was freilich nur méglich war, wenn sich die griechische Flotte in
der Tat kurz vor dem Aufbruch befunden hat. Doch kénnte die
Erklirung einfach darin liegen, dafl Xerxes in der Tat schon auf
die Schlacht aus war und sie nun nur rascher, als eigentlich ge-
wollt, herbeifiihrte.

Zu sonderlicher Vorsicht hat er wohl ohnehin nicht geneigt:
Wias sollten die Griechen schon gegen seine Macht wollen? Und
war nicht der Sieg in offener Schlacht der beste?

In drei langen Reihen ruderte die persische Kriegsflotte also
im Schutze der Nacht, freilich bei Vollmond, nach Nordwest, um
dann nach Westen einzuschwenken, bis sie schliefllich in voller
Breite nach Siid oder Siidwest beidrehen konnte. Das Mané&ver
war schwierig und zeitraubend. Man muf3te hochst diszipliniert,
unter genauer Wahrung der Abstinde fahren.

Die ganze Nacht iiber blieben die Seeleute an den Riemen; bei
Morgengrauen sollten sie angreifen. Doch konnten sie die Grie-
chen nicht iberraschen. Denn die waren rechtzeitig gewarnt
worden. Gegen Morgen stielen die Perser daher auf eine zur
Schlacht bereite Flotte.

So hatte der ritselhafte Athener am Ende noch den Grofiks-
nig in seine Kalkulation einzusetzen vermocht. Womit er im grie-
chischen Kriegsrat nicht mehr durchzudringen vermochte, das
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erreichte er mit Hilfe des Feindes, wie immer es um seine List be-
stellt gewesen sein mag. Durch alle Zweifel hindurch, gegen allen
Augenschein und alle Gewohnheiten bisherigen Denkens hielt er
an seinem kithnen Plan fest. Keine Spur einer Bereitschaft zum
Aufgeben. Im Gegenteil: mit unerhérter, einsamer Sicherheit
scheint er jeden Schritt gegangen zu sein, der ihn seinem Ziel
niherbrachte. Auf fast iibermenschliche Weise behielt er die Ner-
ven, bis Xerxes losschlug.

Der Kampr wird sowohl bei Herodot wie in den, wenige
Jahre nach dem Krieg aufgefiihrten, »Persern« des Aischylos ge-
schildert. Ob die Griechen noch Zeit gefunden hatten, den Gét-
tern zu opfern, wissen wir nicht. Eine Quelle berichtet zwar, The-
mistokles sei vom Kriegsvolk gendtigt worden, drei vornehme
persische Kriegsgefangene von grofler Schonheit, Neffen des K-
nigs, als Opfer darzubringen. Aber das kénnte schon vorher ge-
schehen sein. Die Perser sollen ihrerseits den schénsten unter den
zuvor gefangenen Griechen geopfert haben. Angesichts eines so
auflerordentlichen Kampfes schienen beiden Seiten duflerste Mit-
tel angezeigt.

Die Griechen hatten auflerdem von Agina und Salamis die
Gebeine der dort verehrten mythischen Heroen herbeigeschaftt,
um sich ihres Beistands zu versichern. Die aus Agina kamen un-
mittelbar vor der Schlacht an.

Als die Perser in den Sund einfuhren, horten sie lautes Rufen.
»Ihr Sohne der Griechen, auf, befreit das Vaterland, befreit die
Kinder, die Frauen, die Sitze der angestammten Gétter, die Gri-
ber der Ahnen; um all dies geht jetzt der Kampfx, so fafit Aischy-
los die Mahnungen der Schiffsfithrer zusammen. Sie sprachen die
Gebete, die Mannschaften gaben den Refrain dazu. Lauter Gesang
wurde angestimmyt, ein Paian zu Ehren der Gétter. Von den Fel-
sen, die den Sund umgaben, kam er als Echo zuriick. Aischylos
spricht auch vom Schall der Blasinstrumente. Wie die Angst be-
gleitete die Musik den Aufbruch zur Schlacht. Dazwischen er-
klangen die Kommandos der Steuerleute und Bootsmaate.

Die Schiffe scheinen sichelférmig aufgefahren zu sein. Die
Griechen hatten den Vorteil des frischen Angreifers, wihrend die
Gegner schon die Nacht iiber auf ihren Ruderbinken gesessen
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und vor allem viel gewartet hatten. Angeblich soll ihren hsher
aufragenden Schiffen auch eine Brise zu schaffen gemacht haben.

Gleichwohl hat, als sich die persische Flotte unter Kriegs-
geschrei ebenfalls in Bewegung setzte, ein Zogern unter den
Griechen Platz gegriffen. Sie wollten sich schon zur Flucht wen-
den. Da aber sei das erste ihrer Schiffe in ein persisches gestofien,
und der entbrennende Kampf habe die andern in sich hineinge-
zogen.

Zunichst grift der rechte Fliigel der Griechen an, auf dem vor
allem die Schiffe aus Agina standen. Doch setzte sich die Schlacht
rasch nach links hiniiber fort. Der Grof8kénig hatte eigens einen
Sitz am Berg oberhalb des Sundes eingenommen, um das Gesche-
hen zu verfolgen. Keiner durfte es unter seinen Augen an Einsatz
fehlen lassen. Wie sich die Schlacht weiter vollzog, wird nicht
recht deutlich. Vielleicht kam den Griechen die Schwere ihrer
Schiffe zustatten, vielleicht operierten sie auch einfach besser. Of-
fenbar standen die persischen Schiffe viel zu eng; jedenfalls schei-
nen sie sich auf die Dauer gegenseitig behindert zu haben.

So sah die Konigin Artemisia von Halikarnass, als sie in Be-
dringnis geriet, keinen andern Weg, als ein verbiindetes Schiff zu
rammen. Es brachte ihr, nebenbei gesagt, doppeltes Gliick, denn
das attische Schift, das das ihre verfolgt hatte, lief8 von ihr ab, weil
der Kommandant meinte, sie gehdre zur eigenen Flotte, wihrend
man in Xerxes’ Stab glaubte, sie habe ein feindliches Schiff ver-
senkt. Ubrigens hatten die Athener eine hohe Belohnung fiir den
ausgesetzt, der die Fiirstin gefangennehme. »Denn sie hielten es
tiir ungeheuerlich, dafl eine Frau gegen Athen in den Krieg zdge«
(Herodot). Es mag sie an den im Mythos iiberlieferten Angriff der
Amazonen auf ihre Stadt erinnert haben. Xerxes nannte Artemi-
sia den einzigen Mann in seiner Flotte. Sie selbst soll ihm erklirt
haben, zur See seien die Perser den Griechen sowenig gewachsen
wie Frauen den Minnern. Da Herodot aus Halikarnass stammte,
war er iiber die Konigin vermutlich gut unterrichtet; und er ver-
hehlt nicht, dafl er sie bewundert. Aber Zahl und Inhalt seiner
Nachrichten tiber sie spiegeln zugleich etwas von griechischer
Minnlichkeit und den Irritationen, denen sie angesichts dieser
Ko6nigin ausgesetzt war.

In das auf persischer Seite sich entwickelnde Chaos fuhren die
Griechen vergleichsweise geordnet hinein, trafen mit ihren
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Rammspornen viele der feindlichen Schiffe, ihre Bewaffneten
drangen auf deren Decks vor. Ein griechisches Kommando be-
setzte Psyttaleia, die kleine Insel am Ausgang des Sundes. Die Per-
ser verloren unzihlige Schiffe und grofie Teile ihrer Mannschaft,
zumal viele nicht schwimmen konnten und die Griechen die
Schiffbriichigen zumeist gnadenlos erschlugen, im Wasser oder
an der Kiiste der Insel.

Am Abend jenes nicht genauer datierbaren Septembertags
hatte sich schliefBlich, was von der persischen Flotte noch iibrig
war, in die Bucht von Phaleron gefliichtet. Die Griechen waren zu
erschopft, um sie zu verfolgen. So kehrten sie gleichfalls an ihren
Ausgangspunkt zuriick, nur eben als Sieger.

Auf dem Wasser schwammen die Schiffstriimmer, Masten,
Balken, Planken, Riemen, Fetzen der Takelagen, dazwischen kiel-
oben viele Schiffsriimpfe — und die Toten. Das alles trieb hin und
her, zum Teil aus der Bucht hinaus bis hinter Phaleron an der at-
tischen Kiiste entlang; manch einer suchte sich noch zu retten.
Die griechischen Verluste waren nicht so hoch wie die persischen,
aber schmerzlich genug. Nach und nach wurde es wieder still. Die
Schlacht hatte sich im »klugbeherrschten Getiimmel vertobte; so
hat es wenigstens Holderlin im Hyperion formuliert.

SeHR BALD danach verliefl Xerxes mit einem Teil seines Ge-
folges Attika. Bald begab er sich nach Kleinasien zuriick. Die
Nachricht von seiner Niederlage mochte mancherorts zum Auf-
ruhr reizen. In der Tat fielen nicht nur einige Stidte im Norden
Griechenlands ab, sondern es scheint auch, mindestens in Baby-
lon, zu Unruhen gekommen zu sein.

Den kurzen Weg iiber die Agiis wagte der Grolkdnig nicht
zu nehmen, wohl aus Furcht vor den griechischen Schiffen. Und
er hatte es auch deswegen eilig, weil er befiirchtete, dafl sie ihm
am Hellespont den Landweg abschnitten.

Den grofiten Teil des Heeres lie8 er zuriick, der sollte im be-
freundeten Thessalien tiberwintern und im folgenden Sommer
den Krieg von neuem aufnehmen. Die Griechen haben ihn dann
bei Platia (479) vernichtend geschlagen. Erst damit war Xerxes’
Kriegszug endgiiltig gescheitert, tibrigens vornehmlich aufgrund
der Tapferkeit, iiberhaupt der kriegerischen Vorziige der Sparta-
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ner. Aber daf} die Griechen sich den Persern 479 so geschlossen
und in so grofler Zahl entgegenstellten, wire ohne den Sieg bei
Salamis kaum moglich gewesen. Sonst wire Xerxes’ Armee ja
schon im Herbst 480 auf die Peloponnes vorgedrungen (wohin sie
schon unterwegs war), hitte vermutlich verschiedene Stidte rasch
eingenommen oder belagert. Was hitten die Griechen dann noch
machen wollen? Grob gesagt, wenn sie die Schlacht bei Platia ver-
loren hitten, hitten sie in einer andern Schlacht siegen kénnen.
Salamis aber durften sie nicht verlieren, wenn sie denn die Perser
abwehren wollten.

UNGEHEUERLICH MUTET das an, kaum glaublich, dafl am
Ende alles so auskam, wie Themistokles es geplant hatte. Und
doch scheint es sich so herauszustellen. Seine Strategie war in ge-
radezu unwahrscheinlichem Ausmaf} richtig, und erstaunlicher-
weise hatte er es fertiggebracht, sie durchzusetzen. Ohne sie wire
vermutlich alle griechische Tapferkeit vergebens gewesen. Selbst
wer mit guten Griinden zdgert, die Rolle der Personlichkeit in der
Geschichte hoch zu veranschlagen, mufl hier ein Beispiel dafiir
sehen, daf} es auch anders sein kann.

Thukydides hat Themistokles spiter attestiert, er habe zu-
meist, noch wenn die Dinge unsichtbar, unter jener Ungewiflheit
verborgen lagen, die sich tiber alles Zukiinftige breitet, im voraus
gewuflt, was besser und was schlechter zu tun war. Neidlos haben
auch die Spartaner anerkannt, wie sehr der Sieg bei Salamis einem
neuen Faktor, eben der Planung und Findigkeit eines Mannes zu-
zuschreiben war: Sie verlichen diesmal nicht nur, wie {iblich,
einen Preis fir Tapferkeit — der ging an ihren Oberbefehlshaber
Eurybiades -, sondern zugleich einen fiir Klugheit an Themisto-
kles. Es war jeweils ein Kranz aus Olzweigen.

Ubrigens veranstalteten die Feldherrn der griechischen Stidte
eine Abstimmung dariiber, wem der Preis des Sieges gebiihre.
Aufs intimste vertraut mit allen Subtilititen von Ehrgeiz und
Neid, wie die Griechen es waren, zugleich Meister in der institu-
tionellen Bewiltigung solcher Probleme, richteten sie es so ein,
dafd jeder zwei Stimmen bekam. Da konnten sie sich alle an erster
Stelle nennen. Da sie aber die zweite Stimme einem anderen
geben mufiten, fiel die Mehrheit dann doch demjenigen zu, der
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wirklich den Preis verdiente. Weil allerdings viele, wenn Herodot
es uns richtig berichtet, dieses Ergebnis nicht anerkennen wollten,
fuhren sie uneins auseinander.

SeLTEN IN der Geschichte, so kénnte man feststellen, hat in
einer Schlacht so viel auf dem Spiel gestanden. Die Enge von Sa-
lamis bildete gleichsam ein Nadelohr, durch das die Weltge-
schichte hindurch mufite, wenn in ihr statt grofier, monarchisch
regierter Reiche jenes eigenartige, vom Osten her exotisch anmu-
tende Volk eine entscheidende Rolle spielen sollte, das in lauter
kleinen selbstindigen Stidten, fast iiberall ohne Monarchen und
vielfach schon bei weitgehender politischer Mitsprache breiter
Schichten lebte. So hat John Stuart Mill behauptet, Marathon sei
fir die englische Geschichte wichtiger gewesen als die Schlacht
bei Hastings. Von Salamis gilte es in weit hoherem Sinn.

Allerdings ist kaum abzuschitzen, was bei einem Verlust der
Schlacht und des Krieges durch die Griechen geschehen wire.
Modernes Geschichtsverstindnis denkt ohnehin lieber in Prozes-
sen. Es tut sich schwer damit, anzuerkennen, daf8 Ereignisse stark
genug sind, um grofle, breite Prozesse wie den der Ausbildung
einer Kultur abzublocken.

Dies freilich sollte auch nicht behauptet werden. Natiirlich
wire bei einem Verlust des Krieges die griechische Geschichte
nicht zu Ende gewesen. Anaximander, Heraklit und der grofle
Gelehrte Hekataios hatten ihre Philosophie und Wissenschaft
schon zuvor in den kleinasiatischen Griechenstidten unter persi-
scher Herrschaft betrieben. Und so hatten Kunst und Architektur
unter ihr gebliiht. Die Perser waren durchaus tolerant, vermoch-
ten auch, erweiterte Oligarchien hinzunehmen. Und die Stidte
im griechischen Westen, von Syrakus bis Marseille, wiren gewifl
von ihrer Herrschaft freigeblieben.

Die Frage ist nur, ob die griechische Kultur ohne den Sieg bei
Salamis in jene Richtung sich fortgebildet hitte, die sie dann ge-
nommen hat. Ob es zur Demokratie gekommen wire (was ohne
Athens Secherrschaft schwer denkbar ist), ob all die ungeheuerli-
chen Erschiitterungen eingetreten wiren, die Athen durch den
inneren Umsturz und die alle herkémmlichen Horizonte spren-
gende duflere Erfolgsgeschichte erfuhr, anders gesagt: ob all die
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Herausforderungen sich eingestellt hitten, dank welcher etwa die
Geschichtsschreibung entstand, auf welche hin vor allem Politik,
Tragodie, Sophistik, klassische Kunst und Architektur zu dem
wurden, was sie dann geworden sind; auf die schliefllich Sokrates
und die platonische Philosophie antworteten. Ob also all die An-
triebe zu einer so erstaunlichen Rationalisierung entstanden
wiren, ob jene vollig neuen Notwendigkeiten und Dimensionen
sich aufgetan hitten, die die griechische Kultur in der Folge be-
stimmten.

So wie die Dinge liefen, ist dies alles jedenfalls aufs stirkste
von der Dynamik dieser Stadt bestimmt worden; von ihren so
sehr sich tberstiirzenden Verinderungen, ihren Entdeckungen
und Erfahrungen, ihren Erfolgen, Infragestellungen und Leiden;
kurz: von all dem, was in ihr, von ihr und auf sie hin, allen Regeln
der Geschichte spottend, im fiinften Jahrhundert geschah. Es lief
auflerordentlich »ereignisnahe, das heifit in dichtester Bezichung
zum Politischen, in dem sich damals alles Leben konzentrierte.
Und eben damit erlangte die griechische Kultur nicht nur ein
ganz neues Tempo, sondern auch die Chance, ihre Potenzen ganz
anders, viel umfassender, viel ausgiebiger zu entwickeln.

Fiir uns sieht es so aus, wie wenn sich in den Jahrhunderten
der archaischen und klassischen Geschichte eins aus dem andern
ergeben hitte. Aber richtig ist daran zunichst nur, dafl das Spite-
re an das Frithere ankniipfte. Deswegen muf das Frithere noch
nicht das Spitere einfach hervorgebracht haben. Jedenfalls spricht
vieles dafiir, in dem, was in Athen und von ihm und auf es hin im
finften Jahrhundert geschah, nicht nur eine ganz neue Stufe, son-
dern auch einen neuen, keineswegs zwangsliufigen Anfang zu
sehen. Wenn die Griechen das Rémische Reich und die christli-
che Theologie, das Mittelalter wie die Neuzeit direkt und vor
allem indirekt so ungemein nachhaltig beeinflussen konnten, so
war dies insbesondere die Nachwirkung des Athens dieser Jahr-
zehnte.

Solche »kontrafaktischen« Uberlegungen sind notwendig hy-
pothetisch. Je weiter sie iiber begrenzte Zeitriume hinausreichen,
um so mehr wire zu beherzigen, dafl gerade weil die Griechen
damals bestimmte Dinge hervorbrachten, andere spiter davon
abgehalten worden sein kénnten, es mutatis mutandis in anderen
Situationen zu tun: Es war dann ja jeweils schon da und mufite
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nur rezipiert werden. Insofern hitte es vielleicht auch andere
Maglichkeiten gegeben, in der Antike Voraussetzungen fiir die
Geschichte des Abendlandes zu schaffen.

Und selbst innerhalb der griechischen Geschichte konnte
man, was Salamis angeht, iiberlegen, ob nicht eine persische
Herrschaft tiber Griechenland auch nachtriglich, durch einen
Aufstand etwa, hitte gestiirzt werden konnen, so dafl sich dann
den Griechen neue Spielriume erschlossen hitten.

Da jedoch all das, was hitte — oder nicht hitte - sein kdnnen,
ungewifl ist, empfiehlt es sich, solche Uberlegungen im Hinter-
grund zu belassen. Sie sind nur notwendig, um das, was sich wei-
ter vorn, dichter nimlich an den tatsichlichen Abliufen feststel-
len 1if¢, zu relativieren.

Mit der Einschrinkung also des »so wie die Dinge liefen« wird
sich feststellen lassen, daf8 bei Salamis der Sonderweg, den die
Griechen lingst eingeschlagen hatten, approbiert wurde. Wo man
sich in den 8stlichen Reichen auf Machtbildung grofien Stils kon-
zentriert hatte, hatten die Griechen in ihren kleinen, eher schwa-
chen Stidten vor allem besondere Formen des Lebens unter Glei-
chen herausgebildet. Hier nun erwies sich, dafl sie nicht nur eine
eigene Welt und nicht nur ein eigenes Selbstbewufltsein hatten,
sondern dafl sie sogar dem persischen Weltreich militirisch Paro-
li bieten konnten.

So etablierten sich in der Folge neben den Kontinentalreichen
(samt den Fiirstentiimern in ihrem Umbkreis) kleine Stidte als
michtige Teilhaber der Weltpolitik.Nachdem sich alle Weltpoli-
tik und alle Kultur viele Jahrhunderte lang in und zwischen den
groflen Reichen Agyptens und des Vorderen Orients vollzogen
hatte, wurde jetzt das Mittelmeer, das im Ganzen wie in seinen
Teilen die griechischen Stidte ebenso voneinander trennte, wie
es sie verband, stark in diese Sphire miteinbezogen. Wo das Land
stindig dazu provoziert hatte, den eigenen Machtbereich zu ver-
grofBern, war das Meer, mindestens zum gréfiten Teil, ein neutra-
les, weithin nicht zu beherrschendes, zu eroberndes, zu umstrei-
tendes Element. Und mit diesen Verinderungen gingen unend-
lich viele andere einher — auch wenn das so bald nicht klar wurde.

Was an »westlicher« Art lingst angelegt war, bildete sich in
der Folge stark und entschieden aus. Mit grofen Spielriumen, in
unerhérter Freiheit, selbst die Bedingungen des politischen Le-

35



bens zu gestalten; einer Freiheit, die — wie iiblich - sowohl zum
Guten wie zum Bésen genutzt werden konnte; und zwar je grofler
sie war, um so mehr. »Das Ich trat hervor, trat nieder«, heifit es bei
Gottfried Benn. Aber es war ja viel mehr noch als das im Spiel.
Kurz: Ost und West waren jetzt und fortan nicht mehr blof ver-
schiedene Himmelsrichtungen.

INDEs, JE mehr vom Ausgang der Schlacht bei Salamis abge-
hangen haben soll, um so mehr stellt sich die Frage, ob er wirklich
derart weitgehend zufillig gewesen ist. Geht so Weltgeschichte
vor sich? Daf} da ein Mann von ungewdhnlicher Begabung zur
rechten Zeit am rechten Ort bereitstand, um jenen Plan zu ent-
werfen und durchzusetzen, nach dem dann tatsichlich so vieles
verlief, kann kaum anders denn als Zufall verstanden werden.
Und kann man es in irgendeinem, und sei es statistischen Sinne
als wahrscheinlich ansehen, dafl eine Stadt dazu disponiert war,
ihm nicht nur im Krieg zu folgen, sondern zuvor schon gréfite
Anstrengungen ins Werk zu setzen, um zu einer Militirmacht
vollig neuen, ganz unkonventionellen Zuschnitts zu werden?
Und war schliefllich nicht die ganze Konstellation zufillig? Daf§
die Perser in einem Moment heranriickten, da die Spartaner noch
so angesehen waren, dafl ihnen die Fihrung mit allgemeiner Zu-
stimmung anvertraut werden konnte, und die Athener schon so
weit, dafl sie die Vorformen demokratischer Ordnung ausgebildet
hatten — was gewi} eine wesentliche Voraussetzung ihrer Politik
und Riistung sowie ihrer Bereitschaft zu so auflerordentlichem
Einsatz, bis hin zur Riumung von Stadt und Land, gewesen ist.

Oder will man annehmen, dafl das, was letztlich den Sieg da-
vontrug, mit einem Schlagwort gesagt: Europa, in Form einer ge-
heimen Uberlegenheit, einer Qualitit, die es mit der Quantitit
der Perser hitte aufnehmen kénnen, schon prisent war?

Die Griechen fithrten spiter ihre Tapferkeit als Erklirung an;
aber waren sie den Persern darin wirklich so weit voraus? Hero-
dot fand das nicht. Andere unterschieden in diesem Punkt zwi-
schen den Persern und ihren Verbiindeten. Und hitte den Grie-
chen ihre Tapferkeit viel geniitzt, wenn die Bedingungen der
Schlacht nicht so giinstig gewesen wiren? Offensichtlich war ihre
Seekriegstaktik besser; vielleicht waren sie geschulter als die pho-
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nizischen und jonischen Schiffsfiihrer, vielleicht freier im Reagie-
ren, besser auf eigene Entscheidungen vorbereitet, war auch die
Fithrung im Ganzen bei ihnen souveriner und eher von sachge-
rechter Groflziigigkeit als unter Xerxes. Aber war der Erfolg
damit schon sicher?

Vielleicht lag ein Sinn in der griechischen Behauptung, wo-
nach es nicht der Wille der Gétter sei, dafl Europa und Asien
einem einzigen Herrn unterworfen seien. Denn das Perserreich
muflte ja irgendwo an die Grenzen seiner Ausdehnung stofien.
Sieben Jahrzehnte war es alt, seine Konige hatten mit erstaunli-
cher Tatkraft in kiirzester Zeit alle Reiche des Vorderen Orients
erobert; das Medische wie das Neubabylonische, das Lydische wie
das Agyptische, und sie hatten nach Norden hin sogar weit tiber
den Umkreis der bisherigen Politik ausgegriffen.

Noch nie hatte es dort ein so riesiges Imperium gegeben. Die
Perserkdnige hatten es umsichtig, grofiziigic und mit gutem Or-
ganisationsgeschick geordnet. Thre Dynamik war noch frisch. Ir-
gendwo aber mufite sie sich natiirlich totlaufen. Und in Grie-
chenland begegneten sie nicht nur sehr andern Menschen (und
politischen Einheiten), sondern sie hatten auch noch Land und
Meer gegen sich.

Allerdings, warum sollten sie, bei etwas gliicklicherer Krieg-
fihrung, nicht trotzdem Erfolg haben? Und die ungliickliche
Strategie war mindestens zum Teil doch wohl durch den Kénig
Xerxes bedingt; selbst wenn er nicht ganz so verblendet, so einge-
nommen von der eigenen Ubermacht gewesen wire, unfihig, die
Méglichkeiten der Griechen wahrzunehmen, wie die griechi-
schen Quellen ihn schildern. Was bedeuten wiirde, dafl der Zufall
die personliche Konstellation unter den Feldherrn gleich doppelt
bestimmt hitte; zugunsten der Griechen wie zu Ungunsten der
Perser.

Zufille, also jene Konstellationen, in denen verschiedene Per-
sonen, Personengruppen oder auch in sich zusammenhingende
Handlungsketten aufeinanderstoflen oder sich kreuzen, haben in
der Geschichte ganz verschiedene Formen und Funktionen. Sie
konnen, aufs Ganze einer Auseinandersetzung gesehen, relativ
gleichgiiltig sein. Zwar gilt in ihnen Murphy’s Law, wonach, was
schiefgehen kann, schiefgeht. Mindestens mufl man damit rech-
nen. Aber wenn die eine Seite dieser Auseinandersetzung so stark
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ist, dafl sie die andere auch bei vielen widrigen Umstinden zu
tiberwiltigen imstande ist, konnen die Zufille vernachlissigt wer-
den.

So hat spiter Perikles den Peloponnesischen Krieg planen
wollen: Athens Macht war so groff, dafl ihm, auch wenn vieles
Unvorhergesehene passierte, der Sieg sicher sein sollte. Und dhn-
lich kénnen michtige Prozesse historischen Wandels, die von un-
endlich vielen Impulsen angetriecben werden, eine gewisse Not-
wendigkeit annehmen, also durch vielerlei Zufille hindurch sich
relativ unbeirrt weiter vollziehen.

So konnten wechselreiche, stark von persénlichen Konstella-
tionen bestimmte Kimpfe zwischen adligen Gruppen, wie sie im
archaischen Griechentum so hiufig stattfanden, zwar an der
Oberfliche vieles verindern (und fiir viele Biographien tief ein-
schneidend sein); ihre hauptsichliche Nachwirkung jedoch konn-
te einfach darin bestehen, dafl sie das Aufkommen einer dritten
Kraft, nimlich der Bauern, forderten. So mochte auch, was diese
oder jene Philosophen »zufillig« erkannten, sich im Ganzen zu
einer Geschichte des Denkens zusammenschliefen, die sich viel-
leicht gar mit einer gewissen Folgerichtigkeit vollzog. All dies
und Weiteres ergibt einen Prozef} innergriechischer Verinderung,
der von seinen »zufilligen« Windungen wenig beeinflufit ist.

Allein, wenn ein solcher Prozef§ insgesamt oder jedenfalls in
seiner Richtung und seinen Konsequenzen in einem Ereignis auf
dem Spiel steht, dann werden Konstellation und Ablauf enorm
wichtig. Weil eben das Ereignis selbst entscheidend ist. Oder man
miifite annehmen kénnen, dafi, wo nicht Themistokles, so jeden-
falls ein anderer eine ganz ihnliche Rolle hitte spielen miissen.
Was bei einer so umfassenden politischen und militirischen Lei-
stung wohl schwierig wiirde. Oder man miifite mit einer sehr
starken Superioritit griechischer Denk- und Kampfesweise iiber-
haupt rechnen, womit man fiirs Erste zogert.

Wenn die Griechen also nach irgendwelchen dem Durch-
schnittsdenken der Zeit noch nicht durchschaubaren Kriterien
den Persern iiberlegen gewesen sein sollten, so kénnen sie dies
doch wohl kaum in einem solchen Ausmaf} gewesen sein, dafl ihr
Sieg sicher oder auch nur wahrscheinlich gewesen wire.

Jedenfalls mufite jemand wie Themistokles zur Verfiigung
stchen, um (soweit es sich denn darum handelte) die Scheinwirk-
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lichkeit der persischen Uberlegenheit als Schein zu erkennen -
und zugleich in der Undeutlichkeit der Machtverhiltnisse die
griechischen Vorteile als real auszumachen.

Und es mufite auch sonst noch einiges gutgehen. Denn wie
soll der beste Plan funktionieren, wo so viel auf Wind und Stré-
mung und auf die Zufille des Aufeinandertreffens ankommt; wo
die Umstinde eines Augenblicks Stirken zu Schwichen und
Schwichen zu Stirken machen kdnnen; wo so viel davon abhingt,
daf} die einen im rechten Moment vorpreschen, dafl Gelegenhei-
ten aus dem Stand heraus beherzt genutzt werden, wihrend beim
Gegner vielleicht geringe, aber an empfindlichen Stellen unter-
laufende Unachtsamkeiten die Lage schwierig machen - bis sich
dann alles zum Sieg der einen zu fiigen scheint, falls jedenfalls die
andern das Geschick nicht mehr wenden kénnen?

WENN DER Sieg bei Salamis jedoch nicht einfach auf eine ge-
heime Uberlegenheit der Griechen zuriickzufiihren ist, so kénn-
te er — samt seiner welthistorischen Bedeutung — doch mindestens
insofern halbwegs sinnvoll sein, als es nicht nur das Feldherrn-
und das Schlachtengliick waren, die ihn entschieden, sondern als
in seine Voraussetzungen eine Reihe struktureller Vorteile der
Griechen eingegangen sein konnten.

Ohnehin kann man doch wohl nicht annehmen, dafl Themi-
stokles’” Klugheit, sein weit {iber alles Konventionelle hinauspla-
nender Verstand nur durch die besondere Begabung eines einzig-
artigen Individuums samt dessen »zufilliger«, das heifit blof}
biographischer Ausbildung bedingt war. Zwar wird ausdriicklich
fir ihn bezeugt, dafl er keinen Lehrer in politicis gehabt habe.
Wozu auch? Damit ist aber noch nicht gesagt, dafl Themistokles
nicht, wie es nur natiirlich ist, von Ansitzen, Gepflogenheiten des
Denkens seines Volkes bestimmt gewesen wire — und insbeson-
dere: daf} die gesellschaftlichen Positionen, die die griechische
Polis-Welt eréffnete, ihm nicht besondere Perspektiven des Den-
kens erschlossen hitten.

Nicht, daf8 die Griechen unbedingt besser zu denken ver-
mocht hitten als andere, und schon gar nicht, dafl ein genetisches
Erbe sie dazu befihigt hitte. Aber sie mufiten einfach anders den-
ken als andere. Es stellten sich ihnen ja auch grundlegend andere
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Probleme, sie sahen sich andern Herausforderungen gegeniiber,
die sie veranlafiten, abstrakter zu denken, weiter iiber die gegebe-
ne Wirklichkeit hinaus. Sie hatten sich schon vor Themistokles in
einem hochinteressanten Projekt niedergeschlagen.

Als nimlich die Jonier im Jahre soo den Aufstand planten,
hatte ihnen der Weise Hekataios schon eine Strategie entworfen,
die auf den Bau einer Flotte und die Ausnutzung der maritimen
Méglichkeiten zum Kampf gegen eine Landmacht gerichtet war.
Sie hatten das freilich nicht verstanden. Zu sehr dachten sie nur an
Einzelunternehmen zu Lande und zur See, wie sie das gewohnt
waren, nicht an eine grofle umfassende Strategie. Sie bewegten
sich noch ganz in der Wirklichkeit, die sie mit den Persern ge-
mein hatten - und in der jene so unendlich viel stirker waren.

Doch sind die Erfahrungen aus diesem Krieg sicher unter den
Griechen aufs lebhafteste diskutiert worden. Zwar lag die Lsung,
zu der Themistokles dann kam, nicht unbedingt nahe, sonst hitte
er sie ja auch nicht so miithsam — und erst nach langen Kiimpfen -
durchsetzen miissen. Aber sie war vorbereitet. Dafy man sich also
der vorgegebenen Wirklichkeit nicht einfach anheimgab; daf}
man nicht nur diese oder jene Verbesserung plante, sondern zu-
gleich im Denken freier mit den Dingen umging; daff man nicht
nur innerhalb der einzelnen Situation, wo es gar nicht mehr an-
ders ging, aus der eigenen Unterlegenheit eine Stirke zu machen
suchte, sondern in der Planung eines ganzen groflen Feldzugs,
Jahre im voraus, wihrend noch Unterwerfung und Flucht még-
lich gewesen wiren — war das vielleicht nur die, freilich geniale,
Anwendung griechischen Denkens auf die Strategie? Sie hitte
sich verbunden mit jener Entschiedenheit, mit der Themistokles
auf die Richtigkeit seiner Erkenntnisse setzte.

Auch die Bereitschaft der attischen Biirgerschaft, sich von so
weit iiber alles Gewohnte hinauszielenden Vorschligen iiberzeu-
gen zu lassen — sollte die ihre Griinde nur in den Zufilligkeiten
eines wie immer entstandenen Bediirfnisses gehabt haben, nach
Themistokles’ Plinen wie der Ertrinkende nach dem Strohhalm
zu greifen? Konnte sie nicht ebenfalls aus griechischen Besonder-
heiten hervorgegangen sein; und vielleicht speziell aus atheni-
schen? Allgemein aus der Gewdhnung, politischen Argumenten
zuzuhéren und zu folgen, sich auf rationale Lésungen zu verlas-
sen, auch wenn sie kithn waren? Und im besonderen aus dem
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Selbstbewufitsein der Stadt Athen, das ganz frisch entstanden war
dank einer kithnen Reform, welche breiten Biirgerkreisen politi-
sche Mitsprache erméglicht und die Stadt zugleich zu einer ganz
ungewohnten Machtentfaltung gefiihrt hatte? Es hatte sich ihnen
daraus eine gewisse Waghalsigkeit, vielleicht gar eine Verantwor-
tung fiir ganz Griechenland entwickelt. Spiter meinten sie, »mehr
durch Verstand als durch Gliick, mehr durch Verwegenheit als
durch Macht« gesiegt zu haben.

Es bliebe dann zufillig, dafl die Perser erst kamen, als das grie-
chische Denken, als die Stadt Athen schon soweit gedichen war.
Aber es wire nicht ganz zufillig, wie die Griechen ihnen damals
begegneten — obwohl nicht gleich ihre hochsten erreichbaren
Maglichkeiten hier hitten aktualisiert werden miissen. So wire
der Schritt, den die Weltgeschichte bei Salamis tat, zwar keines-
wegs notwendig, im Gegenteil recht erstaunlich, aber doch sinn-
voll; aus der griechischen Geschichte heraus. Nur - kann man
damit wirklich rechnen?

Jedenfalls sollte man das nicht so ohne weiteres tun; sollte den
Griechen nicht bereitwillig alles mogliche Groflartige zutrauen,
ohne sich vergewissert zu haben, wer sie iiberhaupt waren; wie es
zu ihnen gekommen ist.

Zuvérderst aber stellt sich diese Frage fiir die Athener, von
deren Riistung, von deren Riumung Attikas, von deren Engage-
ment der Sieg in erster Linie abgehangen hat und die damals zu
jenem Abenteuer aufbrachen, durch das, wie sich im weiteren
herausstellte, die Weltgeschichte einen neuen Anfang nahm.

Wir wissEN nicht, wann die Athener ihren Sieg offiziell fei-
erten; gleich nach ihrer ersten Heimkehr oder erst nach der
Schlacht bei Platia. Denn sie hatten im Frithjahr 479 ihr Land
noch einmal verlassen miissen, da die persische Armee von ihrem
Winterlager her wiederum gegen Attika heranriickte.

Bei der Siegesfeier soll der finfzehnjihrige Sophokles nackt
und gesalbt mit der Lyra, einem Saiteninstrument, den Reigen
erdffnet haben. Aischylos hatte mitgekdmpft, Euripides soll in
jenen Jahren geboren worden sein.

Als die Perser die Tempel auf der Akropolis zerstort hatten,
war auch der Olbaum niedergebrannt, der dort gestanden hatte.
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